ROMANIA
JUDETUL BOTOSANI

MUNICIPIUL BOTOSANI
CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL
incheiat in cadrul sedintei de indata a Consiliului Local al
Municipiului Botosani din data de 14 noiembrie 2012

Prin dispozitia nr.1595 din 13.11.2012 Primarul Municipiului Botosani a convocat
Consiliul Local in sedintd de indata pentru data de 14 noiembrie 2012, orele 14% in
sala de sedinte a Primariei.

Dispozitia nr.1385 din 24.10.2012 este anexata la dosarul sedintei.

Ordinea de zi a sedintei a fost adusa la cunostinta publica prin anunt la avizierul
Primariei.

Invitatiile la sedintd s-au facut atat in scris, cat si prin contactarea telefonica a
consilierilor.

Ordinea de zi a sedintei este urmatoarea:

Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului local al municipiului Botosani
pe anul 2012.

Este ascultat Imnul de Stat si Imnul Uniunii Europene, dupa care se trece la
derularea lucrarilor sedintei.

La lucrarile sedintei participa un numar de 21 consilieri lipsind domnul consilier
Tincu Mihai, avand depusa cerere de invoire la mapa presedintelui de sedinta.

Se supune la vot Thvoirea domnului consilier Tincu Mihai, care a depus cerere de
invoire de la gsedinta de astazi, la mapa presedintelui de sedinta si se aproba cu
unanimitatea voturilor consilierilor prezenti (21).

NOTA — Urmare demisiei d-nei consilier Zarug Manuela Ana, pana la validarea
mandatului primului supleant pe lista pe care a fost aleasa aceasta, Consiliul Local al
municipiului Botosani functioneaza cu 22 de consilieri.

D-nul consilier lliuta — presedintele sedintei, prezinta proiectul de hotarare privind
rectificarea bugetului local al municipiului Botosani pe anul 2012.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.

Comisia de specialitate nr. 1 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.



Se da cuvantul domnilor consilieri pentru discutii.

D-nul consilier Cristescu — pune cateva intrebari de baza.

Conform legii sedintele de indata sunt cele mai extraordinare sedinte, se
convoaca in caz de fortd majora, nu pentru rectificare bugetara.

Doreste sa stie data exacta, cu cate zile in urma a fost data Ordonanta de
Guvern 61/2012.

Comisia juridica nu a apucat sa studieze acest proiect de hotarare, ca atare nu
exista nici aviz favorabil, nici aviz nefavorabil, conform legislatiei proiectul de hotarare
trebuie retras. Roaga sa fie convocata o sedinta extraordinara, pentru a avea la
dispozitie cele trei zile de a studia raportul de specialitate precum si rectificarea
bugetara punct cu punct, astfel sa se poata pronunta si in comisia juridica si apoi in
sedinta extraordinara. Legalitatea sedintei din punctul acesta de vedere nu este
respectata.

Nu doreste sa ajunga ca ceilalti consilieri de la Bragov care au ajuns sa
plateasca, deoarece fiecare consilier local raspunde patrimonial pentru votul sau, astfel
ca, atata timp cat nu poate verifica punctual ceea ce cuprinde rectificarea bugetara, nu
poate vota pe baza de incredere.

Precizeaza ca sedintia de indata este prevazuta de lege cu caracter foarte
special, si avand in vedere timpul scurt de la aparitia Ordonantei 61/2012 si pana astazi
era timpul necesar pentru cele trei zile de a avea o sedinta extraordinara.

D-nul consilier Alexa — sedintele de indata nu au nevoie de trei zile Tnainte pentru
a fi consultatd documentatia. Este vorba despre bani care trebuie repartizati, pentru a
putea fi cheltuiti cat se poate de repede, este o rectificare pozitiva si nu negativa. De
altfel, avizul comisiei juridice este consultativ. Consiliul Local hotaraste daca tine sau nu
cont de avizul unei comisii.

D-nul presedinte de sedinta — are aceeasi opinie ca cea a d-nului consilier Alexa,
n calitatea sa de consilier local.

D-nul consilier Ghiorghitda — mentioneaza ca nu a avut timp sa consulte raportul
de specialitate si doreste ca cineva din cadrul compartimentului buget finante sa faca o
detaliere la ceea ce se voteaza, ce sume au venit si la ce capitole se distribuie sumele
respective, cat la invatamant, cat la asistenta sociala, exact pe fiecare capitol.

De asemenea, pune o intrebare Executivului Primariei cu privire la repartizarea
unor sume de bani de catre Consiliul Judetean, deoarece in gedinta Consiliului
Judetean s-au distribuit niste sume extrem de importante pentru echilibrarea bugetelor
locale la comune. A vazut declaratia d-nului Presedinte al Consiliului Judetean prin care
spunea ca Primaria municipiului Botosani a primit o adresa prin care sa ceara bani de
la Consiliul Judetean. Este curios de ce nu s-a cerut acei bani de la Consiliul Judetean
si de ce nu s-a raspuns la acea adresa.

D-nul Primar Portariuc — roaga sefa Compartimentului buget finante, Geanina
Bulmaga sa raspunda punctual asupra repartizarii sumelor din buget, iar in ce priveste
al doilea punct se va oferi un raspuns foarte scurt, cu rugamintea de a nu transforma o
sedinta tehnica in campanie electorala agsa cum s-a intdmplat in sedinta de Consiliul




Judetean, deoarece acolo nu s-au inteles lucrurile, s-au interpretat gresit si de aici a
aparut confuzia.

D-nul consilier Ghiorghitd — nu doreste sa transforme sgedinta in campanie
electorala, dar curiozitatea este sa se stie pe ce criterii se aloca banii sau cum se aloca
banii prin Consiliul Judetean si crede ca municipiul Botosani ar fi trebuit sa primeasca
cel putin o parte din acei bani de la Consiliul Judetean pentru echilibrarea bugetelor
locale, pentru ca dupa cum se stie, nu avem bani pentru sport, pentru fotbal, pentru
dezapezire. Daca nu sunt bani trebuiau ceruti, mentionand din nou ca nu face campanie
electorala, nu este implicat in campanie, dar dumnealui sustine interesele orasului si
trebuie facuti bani din orice surse.

D-na Bulmaga — detaliaza: rectificarea bugetului s-a propus in urma rectificarii
bugetului de stat care a fost publicat in Monitorul Oficial din 29 oct.2012 prin care s-au
repartizat sume defalcate pentru finantarea cheltuielilor descentralizate catre judetul
Botosani, iar Directia Generald a Finantelor Publice a repartizat la randul sdu prin
decizia directorului general, sumele pe fiecare localitate, care au fost comunicate
municipiului $i noi avem obligatia de a le cuprinde in buget, fiind destinate platilor
salariilor si contributiilor aferente pentru unitatile de invatamant preuniversitar de stat,
platilor drepturilor asistentilor personali si a insotitorilor acestora, sunt sume destinate
pentru finantarea de baza in invatamantul preuniversitar de stat, si din echilibrare s-au
alocat 3 mil.lei pentru subventia la energia termica livratd populatiei. Astfel, s-a
respectat decizia directorului general al D.G.F.P. repartizand sumele alocate pentru
actiunile mentionate anterior.

Tot prin proiectul de hotaréare se suplimenteaza veniturile, pentru sectiunea de
dezvoltare pe seama incasarilor din cererile de rambursare pentru AXA 1, deci s-au
incasat sume in contul curent al bugetului local si se utilizeaza pentru finantarea
proiectelor de investitii, si suma primita de la Fondul de Mediu pentru Parcul
Curcubeului care v-a merge pe sectiunea de dezvoltare.

La capitolul de cheltuieli, sectoarele, serviciile unde s-au inregistrat economii,
s-au disponibilizat sumele, utilizandu-le pentru serviciile gi actiunile pentru care se
impune suplimentarea creditelor, respectiv pentru serviciul de salubritate, pentru
iluminatul public, pentru subventii transport in comun, deci se asigura o parte din
necesarul suplimentar pana la finele anului.

D-nul presedinte de sedintd — precizeaza ca, pentru clarificarea neintelegerilor se
poate discuta fiecare capitol.

D-na Bulmaga — in ceea ce priveste arieratele, tot prin Ordonanta de Urgenta
nr.61/2012 privind rectificarea bugetului, urmau sa fie repartizate sume de catre
Consiliul Judetean pe unitati administrativ teritoriale pentru arieratele inregistrate in
contabilitatea unitatii administrativ teritoriale si a unitatilor finantate din bugetul local.
Definitia arieratelor este plati peste 90 de zile. Unitatea administrativ teritoriala
Municipiul Botosani are la data de 31 oct. 2012 plati peste 90 de zile, reprezentand
platile restante catre S.C. Urban Serv respectiv c/v serviciului transport gunoi, serviciu
care se plateste din taxa speciala de salubritate, taxa speciala de salubritate fiind
instituitd tocmai cu aceasta destinatie — finantarea activitatii de salubrizare a oragului.
Nu se poate aloca sume din alta sursa pentru serviciul de transport gunoi atata timp cat
este instituita taxa speciala.




D-nul consilier Ghiorghitd — Tntreaba daca mai sunt alte datorii cu durata mai
mare de 90 de zile inregistrate in contabilitate.

D-na Bulmaga — specifica ca nu sunt alte datorii cu termene mai mari de 90 de
zile. Acestea sunt platile restante inregistrate in contabilitate si raportate. in aceasta
categorie se inregistreaza platile restante care sunt pana in acest moment si care se
raporteaza lunar D.G.F.P., deci sunt informatii care se centralizeaza din contabilitatea
proprie si a tuturor ordonatorilor gi se raporteaza D.G.F.P. cu explicatie, fiecare suma ce
reprezintd, in functie de vechimea ei gi de destinatie, astfel ca nu au facut obiectul
repartizarii sumelor defalcate pentru echilibrare. Ar fi insemnat sa solicitam fonduri, deci
nu se putea utiliza pentru taxa speciala, sa se faca decontari pe serviciul de transport
gunoi din sume defalcate din echilibrare.

D-nul presedinte de sedinta — explica ca, arierat inseamna orice zi de intarziere
peste 90 de zile de la depunerea facturii si inregistrarea in contabilitate. Nu avem
asemenea sume.

D-nul consilier lavorenciuc — privitor de arierate, mentioneaza ca astazi este
fericit, deoarece dupa patru ani de zile a primit 11 miliarde lei prin grija primarilor de a
se achita de datoriile pe care le aveau fata de dumnealui. Remarca ca, a echilibra
bugetul national, a echilibra relatia dintre privat si administratiile locale, este lucrul cel
mai esential in conducere, privind stingerea arieratelor.

D-nul consilier Furtund — la capitolul Il — ordine publica si siguranta nationala
mentioneaza ca, dupa cate stie - pe minus inseamna a lua bani, si observa ca se
adaugad - in completarea veniturilor proprii. Intr-o interpelare anterioard a solicitat
directorului Politiei Locale o evidenta a incasarilor amenzilor, comparativ anul 2011 cu
anul 2012 constatand c& au scazut foarte mult. intreaba, daci li se ia 140 mii lei, se vor
incasa din venituri proprii?

D-nul presedinte de sedinta — raspunde d-nului consilier Furtuna — amenzile sunt
venituri la bugetul de stat nu sunt venituri proprii, iar amenzile date de Politia Locala
pentru semestrul Il sunt mai mari decat in perioada precedenta a anului trecut.

D-nul consilier Furtuna — atunci banii acestia de la ce se iau? Pentru ca se iau.

D-nul presedinte de sedinta — este vorba despre economii, deci se asigura
cheltuieli de functionare.

D-nul consilier Furtuna — deci ce sa inteleaga ca pana acum s-a cheltuit in plus,
fara rost?

D-nul presedinte de sedinta — precizeaza ca un buget poate fi respectat, poate fi
suplimentat sau poate fi diminuat dupa caz. Bugetul este previzionat, este o estimare.

D-nul consilier Cristescu — nici dumnealui nu face campanie electorala. A cerut
sa se respecte legea. Precizeaza ca, prin ceea ce se intampla astazi in sedinta, legea
nu este respectata iar un proiect de hotarare care nu are de la comisia juridica nici aviz




favorabil nici aviz nefavorabil trebuie retras de pe ordinea de zi. Este adevarat ca avizul
este consultativ daca exista, daca avizul de la comisia juridica nu exista proiectul de
hot&rare trebuie retras de pe ordinea de zi. in aceeasi ordine de idei, de 15 zile se stia
ca banii acestia vin la bugetul local Botogani si astfel puteau fi anuntati cu cele trei zile
Tnainte, pentru a nu se transforma totul intr-o gsedinta de indata, neavand caracter de
forta majora lucrul acesta.

D-nul presedinte de sedinta — face precizarea ca nu se puteau face mai multe
sedinte de indatd sau extraordinare deoarece ultima suma venita pe sectiunea
dezvoltare a venit cu o zi in urma. Mentioneaza ca d-nul consilier Cristescu se refera la
cele 7,7 mil.lei veniti in rectificarea bugetului de stat, cota defalcata de TVA, ceea ce
este o altd discutie. S-a facut aceasta sedinta, deoarece s-a asteptat sa se adune si
celelalte sume pentru a nu invita domnii consilieri de mai multe ori.

D-nul Secretar Apostu — problema strict tehnica in ce priveste legalitatea sedintei
Consiliului Local, este aceea ca sedinta de astazi este legal constituita si contrar
afirmatiilor d-nului consilier Cristescu, pentru adoptarea valabilad a unei hotarari nu este
nevoie de raportul comisiei de specialitate fie el si consultativ. in legea 215 este un text
care spune ca, Iin cazul sedintelor extraordinare si a sedintelor de indata, pentru
adoptarea unei hotarari valabile nu este nevoie de raportul de avizare al comisiei de
specialitate, iar urgenta acestei hotarari si necesitatea reclamata de administratie de a
convoca aceastd sedinta, constd si in destinatia sumelor alocate prin rectificarea
bugetara (ca serviciul de asistentd sociala nu are disponibilitdti pentru plata
indemnizatiilor persoanelor cu handicap, pentru plata Tinsotitorilor). Din punctul
dumnealui de vedere, aceasta este o urgenta care justificd pe deplin legalitatea
convocarii acestei sedinte.

D-nul presedinte de sedinta — astazi a primit doua persoane, insotitoare
persoane cu handicap care s-au plans ca platile sunt intarziate.

Vazénd ca nu mai sunt discutii si alte observatii supune la vot proiectul de
hotarare in forma prezentata.

Hotarérea in ansamblul ei este aprobata cu 20 voturi pentru gi o abtinere
(Ghiorghita).

Epuizandu-se timpul alocat gedintei de astazi, d-nul presedinte de sedintd —
consilier Viorel lliuta, declara inchise lucrarile sedintei de astazi.

PRESEDINTE DE SEDINTA, CONTRASEMNEAZA,
Consilier, Viorel lliuta SECRETAR, loan Apostu
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