ROMANIA
JUDETUL BOTOSANI

MUNICIPIUL BOTOSANI
CONSILIUL LOCAL

PROCES — VERBAL
incheiat in cadrul sedintei ordinare a Consiliului Local al
Municipiului Botosani din data de 25 aprilie 2013

Prin dispozitia nr. 1.262 din 17.04.2013, Primarul Municipiului Botogani a convocat
Consiliul Local in sedintd ordinara pentru data de 25 aprilie 2013, orele 11%, in sala de
sedinte a Primariei.

Dispozitia nr. 1.262 din 17 aprilie 2013 este anexata la dosarul sedintei.

Ordinea de zi a sedintei a fost adusa la cunostinta publica prin anunt in cotidianul
»Monitorul de Botogani" precum si la avizierul Primariei.

Invitatiile la sedintd s-au facut atat in scris, cat si prin contactarea telefonica a
consilierilor.

Este ascultat Imnul de Stat si Imnul Uniunii Europene, dupa care se trece la
derularea lucrarilor sedintei.

Ordinea de zi a sedintei este urmatoarea:

1. - Prezentarea interpelarilor de catre consilierii locali ai municipiului Botogani.

2. - Aprobarea procesului verbal al sedintei Consiliului Local din data de 28
martie 2013.

3. - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. I.C. Bratianu
f.n.“ in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P*.

4. - Proiect privind privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Peco nr. 26“ in
vederea realizarii obiectivului “construire locuinta D + P + M, anexa gospodareasca i
imprejmuire teren®.

5. - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Calea
Nationala nr. 106“ in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P+ 1E si imprejmuire
teren”.

6. - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D.— B-dul M.Eminescu
nr. 1B in vederea realizarii obiectivului “reparatii capitale locuintd P, mansardare locuinta
si construire scara exterioara®.

7. - Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Col. V.
Tomoroveanu nr. 5B" in vederea realizarii obiectivului “construire imobil P + M cu destinatia
spatiu comercial la parter si sediu firma la mansarda®“.

8. - Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — extravilan, tarla
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31, pc 282, 283/1, CAD si CF nr 52152 in vederea realizarii obiectivului “construire anexa
a exploatatiilor agricole P si imprejmuire teren®.

9. - Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Garii nr. 4,sc.
A, parter® in vederea realizarii obiectivului “modernizare spatiu comercial APETRANS,
extindere spatiu prin inchidere terase, consolidare terase, recompartimentari si amenajare
sala de cursuri“.

10. - Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Prieteniei nr.
3, sc B, p, ap 1“ si aprobarea concesionarii prin incredintare directa a terenului in suprafata
de 11,54 mp. in vederea realizarii obiectivului “executie alee gi acces din exterior in vederea
schimbarii destinatiei din spatiu de locuit in cabinet stomatologic, recompartimentari
interioare, firma luminoasa pe fatada si amplasare totem luminos”.

11.- Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str.Savenilor nr.
48, bl G12, sc A, ap 2° si aprobarea concesionarii prin incredintare directa a terenului in
suprafata de 10,50 mp. in vederea realizarii obiectivului “extindere apartament la fatada
posterioara a blocului cu destinatia locuinta”.

12.- Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str.imparat Traian
nr. 42, sc C, p, ap 2" si aprobarea concesionarii prin incredintare directa a terenului in
suprafatd de 8,00 mp. in vederea realizarii obiectivului “extindere apartament la fatada
posterioara a blocului cu destinatia locuinta”.

13.- Proiect de hotaréare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Ghe. Filipescu
nr. 12, sc B, p, ap 1“ si aprobarea concesionarii prin incredintare directa a terenului in
suprafatd de 55,00 mp. in vederea realizarii obiectivului “extindere la fatada posterioara a
blocului gi schimbare partiala de destinatie din spatiu de locuit in sediu firma si magazin
desfacere obiecte pentru persoane cu dizabilitati, acces din exterior”.

14.- Proiect de hotarare pentru aprobarea executiei bugetului local al municipiului
Botosani si a bugetului creditelor interne la data de 31.03.2013.

15.- Proiect de hotarare privind completarea inventarului bunurilor apartinand
domeniului privat al municipiului.

16.- Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii unor contracte de concesiune.

17.- Proiect de hotarare pentru concesionarea prin licitatie publica a obiectivului
Gradina de vara, adiacent Teatrului M. Eminescu Botosani.

18. - Proiect de hotarare privind transmiterea in administrarea Directiei Servicii
publice, Sport si Agrement Botosani a unui teren proprietatea municipiului.

19.- Proiect de hotarare privind aprobarea vanzarii unor imobile proprietatea
Municipiului.

20.- Proiect de hotarére privind aprobarea véanzarii prin licitatie publica a constructiei
infrastructura blocurilor N1C si N1D situata in municipiul Botosani, Calea Nationala nr. 78.

21.- Proiect de hotarare privind aprobarea concesionarii prin licitatie publica a unui
teren proprietate privata a municipiului - str. Stefanita Voda.

22.- Proiect de hotarare privind rezilierea protocolului de utilizare a apartamentului nr.
3 din str. Stefan Luchian nr. 16, Botosani.

23.- Proiect de hotarare privind repartizarea unei locuinte de necesitate in str.

1 Decembrie nr. 42.

24.- Proiect de hotarare privind aprobarea modulului de inchiriere a unor spatii
disponibile administrate de Colegiul National “A.T. Laurian™ Botosani.

25.- Proiect de hotarare privind aprobarea inchirierii unor spatii disponibile din
imobilele aflate in administrarea $colii Gimnaziale nr. 17 Botosani.



26. - Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici pentru
obiectivul de investitii ,Reabilitare Scoala nr. 4, corp B — Sali de clasa”.

27. - Proiect de hotarare privind aprobarea sustinerii cofinantarii pentru desfasurarea
concursului de educatie ecologica ,SCOALA MEA PROTEJEAZA MEDIUL!” — editia a VI a
promovat de Agentia pentru Protectia Mediului Botosani in parteneriat cu Consiliul Local
Botosani si Inspectoratul $colar Judetean Botosani.

28. - Proiect de hotarare privind aprobarea unei cereri de scutire la plata impozitului
pe cladiri si a impozitului pe teren, pe anul 2013, pentru persoanele ce au in intretinere un
elev sau student care a obtinut premiul |, Il sau lll la faza nationala sau internationala a unei
olimpiade.

29. - Proiect de hotarare privind solutionarea cererii nr. 698/25.03.2013 emisa de
S.C”’GRUPUL INDUSTRIAL ELECTROCONTACT’S.A. Botosani pentru acordarea
facilitatilor prevazute de art. 250 alin (1) pct. 9 si art. 257 lit.[) din Legea nr. 571/2003.

30. - Proiect de hotarare pentru aprobarea organigramei si statului de functii ale
Politiei Locale a Municipiului Botosani, pe anul 2013.

31. - Proiect de hotarare privind modificarea statului de functii al Serviciului Public
Local de Asistenta Sociala.

32.- Proiect de hotarare pentru constituirea Comisiei de evaluare finala a
managementului, precum si a Comisiei de solutionare a contestatiilor, la Filarmonica de
Stat Botosani.

33. - Proiect de hotarare pentru aprobarea calendarului de desfasurare a evaluarii
finale a managementului Filarmonicii de Stat Botosani.

34.- Proiect de hotarare privind aprobarea Planului local de actiune privind
incluziunea sociala a cetatenilor roméani apartinand minoritatii romilor.

35. - Proiect de hotaréare privind repartizarea unei locuinte de serviciu situata in str.
Piata 1 Decembrie nr. 3 din Centrul Istoric al municipiului Botosani.

36. - Proiect de hotarare pentru alegerea presedintelui de sedinta al Consiliului Local
al municipiului Botogani pentru lunile mai gi iunie 2013.

37. - Proiecte de raspuns la petitii adresate Consiliului Local al municipiului Botogani.
Diverse.

Nota anexa cuprinde urmatoarele proiecte de hotarare:

1. - Proiect de hotarare privind actualizarea Devizului general privind cheltuielile
necesare realizarii obiectului de investitie ,Reabilitarea sistemului de termoficare urbana la
nivelul municipiului Botogani pentru perioada 2009 — 2028 in scopul conformarii la legislatia
de mediu si cresterii eficientei energetice”.

2. - Proiect de hotaréare privind modificarea nominalizarii achizitiilor de bunuri si a
altor cheltuieli de investitii din anexa nr. 3 la H.C.L. nr. 66/2013 privind aprobarea bugetului
local al municipiului Botosani pentru anul 2013.

3. - Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii cu un an a duratei de
concesionare a unor pasuni proprietatea municipiului Botogani.

La lucrarile sedintei participa un numar de 20 consilieri, lipsind domnii consilieri Radu
Malancea si Ghiorghita Florin-loan, avand depuse cereri de invoire la mapa presedintelui de
sedinta.



Nota: La primele 17 puncte de pe ordinea de zi, d-na consilier Lupascu Catalina nu
era prezenta in sala.
Sedinta este legal constituita.

D-nul consilier Petrusca — presedintele sedintei, supune la vot cererile de invoire i
sunt aprobate cu unanimitate de voturi (20).

Prezinta ordinea de zi din proiectul ordinii de zi si Nota Anexa, o supune la vot si
este aprobata cu unanimitate de voturi (20).

La dispozitia domnilor consilieri s-a pus procesul — verbal a gedintei Consiliului Local
din data de 28.03.2013, fiind rugati domnii consilieri, s& prezinte in scris eventualele obiectii
la consemnarile din procesul-verbal susmentionat, motivat de faptul ca acesta este deosebit
de lung si necesita timp important pentru prezentare.

Fiind sedinta ordinara, se da cuvantul domnilor consilieri pentru adresare de
interpelari, intrebari si discutii care sunt la punctul 1 de pe ordinea de zi a sedintei.

D-nul consilier Furtuna — sarbatorile oragului reprezinta un moment important in viata
unui municipiu. Din experienta unui alt consiliu, era bine daca in acea zi s-ar fi facut o
sedinta de Consiliul Local extraordinara pentru a marca acel moment. S-au facut multe
sedinte extraordinare, de indata, dar la sarbatoarea orasului care este o data in an si care
ne reprezinta nu s-a facut o astfel de sedinta, poate se are in vedere o sedinta in acest sens
pentru anii urmatori.

D-nul consilier lavorenciuc — are doua puncte ca atentionare pentru d-nul Primar si d-
nul Viceprimar lliuta, intersectia de la B-dul Mihai Eminescu cu str.Petru Rares are un stop
care nu are nici o culoare, are numai forma respectiva de hexagon si era sa fie pusa viata in
joc, dupa cum a mai spus a sa de doua ori dar si a altora. Acest semn este decolorat de
soare, de aceea roaga sa se faca un control la toate semnele de circulatie din municipiu.

in fata Primériei dintr-un magnoliu creste un salcdm mai mare ca Primaria de aceea
roaga sa se aiba in vedere si acest lucru.

A primit o scrisoare de convocare pentru A.G.A. la Modern Calor, dar cand a primit-o
nu era acasa si nu a putut participa la sedinta. intrebarea sa este: nu exista alte metode de
anuntare?

O alta problema este sa nu se mai spuna in presa ca se muta Primaria in Mall
deoarece cetatenii nu au inteles. Sugereaza ca printr-o hotarare de Consiliul Local sa se
mute acolo Consiliul Local.

Referitor la cumpararea de apartamente, precizeaza ca poate nu este momentul de
achizitionare a acestor apartamente pentru a nu se risipi banii publici. Aceste apartamente
se cumpara pentru cei ce raman si muncesc in acest oras si nu pentru cei care nu locuiesc
in ele.

De asemenea roaga Executivul de a initia un proiect privind transportul cu tramvaiul
deoarece tramvaiul este un mijloc de transport extraordinar pentru comunitate.

D-nul consilier Buliga — are cateva interpelari de facut si incepe cu faptul ca de
cateva luni de zile Botosaniul este invadat de caini comunitari si nu exista saptamana sa nu




fie sunat de cineva care sa spuna ca are probleme cu cainii comunitari. Este o invazie de
caini, un fenomen scapat de sub control si nu stie daca Botosaniul a mai avut atatia caini
vreodatd pe km? Sunt numai promisiuni si crede ci ne intoarcem undeva spre anii ’90.
Cetatenii municipiului sunt pur si simplu haituiti, dar se fac sondaje, studii, licitatii si nu se
reuseste sa se stranga acesti caini comunitari.In zona A.N.L. Cismea este o persoana care
il suna in fiecare saptamana in legatura cu acesti caini comunitari care ii haituiesc
caprele.Nu trebuie sa se intample o tragedie pentru a se rezolva aceastd problema. In orice
moment s-ar putea intdmpla o nenorocire, cand un copil ar putea fi sfasiat de haitele de
caini comunitari care sunt peste tot, prin oras. De aceea roaga si spera sa se rezolve cat
mai urgent aceasta problema.

O alta problema care iese in fiecare saptamana in evidenta, este despre Centrul
Vechi unde s-a organizat Zilele municipiului. Locatia a fost foarte buna avand in vedere ca
zona trebuie promovata dar organizarea a lasat foarte mult de dorit. A inteles ca se doreste
sa se concesioneze administrarea zonei unei firme si intreaba pe d-I Primar de ce renunta
asa usgor? Acolo trebuie rezolvata problema si cu cetatenii din zona respectiva, nimeni nu
are curajul sa o spuna dar cetatenii au mult mai multe drepturi si crede ca ar trebui rezolvata
intr-un fel sau altul.

Tot in Centrul Vechi o altd problema este gardul inaltat pe langa descoperirile
arheologice privind cuptoarele. De aproximativ 3 ani de zile sta gardul din tabla care se
vede urat in zona centrala si intreaba cand se reuseste sa se dea jos acel gard pentru a
putea vedea cetatenii municipiului ce se afla acolo.

Profita de faptul ca este prezenta d-na Inspector Scolar General si tot in legatura cu
Centrul Vechi doreste sa faca o sugestie: crede ca sunt foarte putini elevi sau copii din
municipiul Botogani care cunosc istoria Botoganiului si incepand de anul viitor, la ora de
istorie sau la saptaméana altfel, ar fi bine daca macar o ora pe semestru sau o ora pe an sa
fie dusi acolo cu un ghid adus de la Muzeul Judetean care sa le vorbeasca despre istoria
municipiului Botosani. Avem cladiri extraordinare in zona, este casa in care s-a nascut
poetul Mihai Eminescu, este Biserica Uspenia si de aceea roaga poate se reuseste sa se
introduca acest lucru in programa scolara.

O alta problema este despre zona frumoasa de langa Parcul Mihai Eminescu, zona
fostelor sere unde cu ceva timp in urma se intentiona sa se construiasca un bazin de inot.
Nu stie daca Primaria are un teren mai bun in acest moment pentru a construi ceva in
municipiu sau poate are. in conditiile in care municipiul Botosani nu are un strand de céativa
ani de zile si este nevoie, se doreste sa se amenajeze acolo un skatepark, dar un
asemenea spatiu va fi amenajat in Parcul de agrement Cornisa. Nu stie ce este mai bine
pentru copii nostri, sa practice sporturi extreme nu are nimic impotriva, celor care le place
sa le practice, dar nimeni nu-si duce copilul de mic la un sport extrem. E mai bine sa
practice un sport extrem sau sa invete sa inoate? Céati tineri se vor bucura de acest
skatepark, 200 — 300 si cati se vor bucura de un gtrand pe care municipiul nu il are si vine
vara acum, crede ca, cateva mii de tineri se vor bucura de un asemenea loc. Cu banii
alocati se poate face un strans in acel loc. In fiecare varad auzim de tineri care Tsi pierd viata
pe la Siret, pe la diferite baraje, rauri pentru ca nu avem in Botosani decat cateva piscine la
cateva hoteluri. Ar fi bine daca s-ar consulta populatia si consultantii cetatenilor care sunt in
Consiliul Local in aceasta problema.

Referitor la schimbarea de borduri din municipiu, nu este un lucru rau, s-a facut
propaganda in campania electorala si e bine ca se schimba bordurile, se pun flori, se



infrumuseteaza orasul, dar sa nu se mai spuna ca in administratia Flutur s-au cheltuit banii
pe panselute, deoarece chiar a aratat frumos orasul timp de 8 ani.

Are cateva intrebari pentru cei de la S.P.L.A.S. si doreste un raspuns scris.

1. Céate persoane cu dizabilitati are in evidenta municipiul Botogani?

2. Legea nr.136 din 18 iulie 2012 promulgata de Guvernul Ponta 1, spune: este o
lege privind aprobarea Ordonantei de Urgenta a Guvernului nr.84/2010 pentru modificarea
si completarea Legii nr.448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu
handicap. La art.1, pct.2, alin.2 al art. 37 se modifica si va avea urmatorul continut: ,Pe
perioada absentei temporare a asistentului personal, angajatorul are obligatia de a asigura
persoanei cu handicap grav un inlocuitor al asistentului personal”. Angajatorul are obligatia,
intrebarea sa este daca avem in acest moment oameni care sa inlocuiasca asistentii
personali?

3. Doreste sa stie daca avem in municipiul Botosani un Centru in care sa fie
adapostite pentru o vreme persoanele care sunt abuzate in familie.

D-nul consilier Onisa — pentru ca la mapa fiecarui consilier este cate o felicitare din
partea Sindicatului Judetean al pensionarilor Botosani, ca un gest de respect si de politete
doreste sa raspunda la fel din partea sa si a d-lor consilieri privind urarile pascale, un gest
facut din partea unei categorii sociale nu chiar cea mai fericita, de asemenea si pentru
felicitarea din partea d-lui Primar si nu numai ci si pentru toti cetatenii municipiului Botosani.
Se declara multumit de interpelarile facute de d-l consilier Buliga, deoarece este nevoie de
asfel de atitudini, de astfel de oameni care s combata anumite nereguli $i sa vina cu solutii.
In ce priveste céinii comunitari, crede ca autorul filmului Ferma animalelor, daca s-ar pregati
de un nou episod vom avea eutanasierea oamenilor gi dezvoltarea comunitatii cainilor.

D-nul consilier Turcanu — referitor la precizarile d-lui consilier Buliga cu privire la cainii
comunitari si cetatenii din Centru, in general in ultima vreme minoritatea are ascedenta
asupra majoritatii. Pentru a raspunde colegilor si cetatenilor din municipiul Botosani care
asteapta o rezolvare, intradevar se lucreaza la un Cabinet veterinar si la construirea unui
nou padoc.

S-a sesizat ca se ocupa de activitatea de semafoare si doreste sa faca o precizare. A
incercat n ultima vreme sa discute si nu stie cui sa i se adreseze deoarece exista un domn
care modificd semafoarele in municipiu si doreste sa scoata in zona $colii de cooperatie
semaforul, respectiv pe Calea Nationala cu Pictor Nicolae Grigorescu si la Bazar sa
reconfigureze. Rugamintea sa este sa nu se lase sa se faca acest lucru pentru ca va fi haos
in acea zonda, mai ales ca de anul trecut s-a reusit sa se stabileasca o fluenta a traficului,
mai ales ca semafoarele chiar se sincronizeaza, de la Rompetrol pana la Mall se circula
numai pe verde. Acest domn doreste sa faca un sens giratoriu acolo, proiectul din fonduri
europene pentru str.Pod de Piatra s-a facut acum cétiva ani si a fost prins acel semafor iar
acum doreste sa-l scoata. Pentru cei care nu cunosc, o instalatie de semaforizare costa
undeva la 30.000 — 40.000 euro, iar la Bazar abia s-a reusit sa se sistematizeze acea zona.
Mai nou vine cu aberatia ca tramvaiele sa circule pe contrasens, de aceea face aceasta
precizare.

O alta interpelare este cea legata de scoli. Dupa cum a declarat in urma cu céateva
luni, una din preocuparile sale ca si consilier va fi ordinea publica si Tnvataméantul si ca
membru in C.A.-uri a ridicat cateva probleme. Una dintre ele ar fi acel control a calitatii
interne manageriale in scoli. in toate scolile existd acest subiect, nu cunosc sa aplice aceste




proceduri, nu au pregatirea necesara si doreste daca se poate sa se faca o rectificare
bugetara pentru a se lua consultanta pentru fiecare unitate gcolara in vederea implementarii
Ordinului Ministerului Finantelor impus de Curtea de Conturi.

Un alt aspect legat tot de gcoli este situatia medicilor si asistentilor care sunt in gcoli.
Sanatatea copiilor este o prioritate zero pentru municipiul Botosani si doreste sa se faca o
procedura sau se impuna prin serviciile de specialitate obligativitatea cadrelor medicale de a
vizita si vizualiza copiii si a preintampina anumite cazuri de boala pentru a nu ajunge in
situatii cum s-a intamplat la Scoala nr.2, unde un copil a decedat de meningita si nu si-a dat
nimeni seama ca acel copil este bolnav. Sa fie o atentie mai mare din partea asistentelor si
medicilor care, dupa cate stie sunt in subordinea Consiliului Local sa vizualizeze copii mai
atent si sa incercam sa-i facem sa semneze macar o data pe zi sau la doua zile pe hartie
cand a facut aceasta vizualizare, deoarece cand a intrebat nu a putut nimeni sa precizeze
cand a fost ultima data.

O alta problema legata tot de scoli este ca poate se reuseste sa se prinda bani in
buget pentru auxiliarele elevilor din municipiu. Aceste auxiliare care se cer la clasele
primare s& nu mai fie la latitudinea invatatorului, nu mai reugeste sa inteleaga cate trebuie,
cum trebuie, pentru ca ne duce cu plata acestor auxiliare undeva la 100 lei de copil. Este o
povara mare pentru parintii care au venituri destul de modeste si daca nu le cumperi iti
marginalizeaza copilul. Propune ca in vara sa se faca o rectificare, pentru ca noi
municipalitate, sa cumparam aceste auxiliare.

D-nul consilier Alexa — nu ar fi intervenit daca nu ar fi avut o problema despre cainii
comunitari. Acum doua saptamani, fata mea a fost muscata de un caine pe Pietonalul Unirii.
Cand am fost la spital mai erau inca opt cazuri, iar cu o zi ihainte au fost zece cazuri de
persoane muscate. La un calcul simplu rezulta ca ar fi 1800 de cazuri pe an, punand o
medie de 5 cazuri pe zi, un tratament costa 400 lei, deci ar rezulta 730.000 lei/an cheltuiti
numai pentru antirabice, asta in cazurile usoare, nu mai vorbim ca exista si cazuri mai grave
in care se ajunge pana la chirurgie plastica. A intervenit pentru a face o sugestie, daca tot
se termina padocurile si se va incepe strangerea cainilor comunitari,sa se ia in calcul
sterilizarea populatiei mascule. La un cabinet privat costa 80 lei/mascul, iar in municipiu ar fi
2000 — 2500 de masculi, deci acest lucru se poate face intr-un an si cu un efort bugetar
destul de mic.

D-nul consilier Tincu — adreseaza cateva cuvinte d-lui Secretar vis-a-vis de ultima
sedinta de la sfarsitul lunii martie, atunci cand d-I Ghiorghitéd a depus un document, un act
de autosuspendare cum scria in document si de activitatea lui in continuare in cadrul
Consiliului Local ca si consilier independent. Roaga sa se tina cont ca, cuvantul
autosuspendat nu exista in dictionarul explicativ al limbii roméne, singurele cuvinte mai
apropiate de cuvantul autosuspendat sunt autosugestionare sau autofecundare si totodata
roga sa se revada Legea 393/2004 a alesilor locali cu privire la faptul ca toti consilierii locali
au intrat pe listele unui partid si trebuie sa functioneze pe listele unui partid, de asemenea
roaga sa se consulte gi statutul P.D.L.-ului care spune ca, in momentul renuntarii la calitatea
de membru si transformarea in independent se procedeaza la rezilierea mandatului de
membru de partid. Este o chestiune care tine de organizarea si de functionarea Consiliului
Local si crede ca d-I Ghiorghita trebuie sa-si retraga cererea respectiva sau pe linie de




partid trebuie sa-si lamureasca problema respectiva. Spune acest lucru pentru a se putea
functiona in continuare intr-un cadru juridic normal.

D-nul consilier Alexa — il asigura pe d-I consilier Tincu ca, d-.I consilier Ghiorghita nu
si-a pierdut calitatea de membru al P.D.L.

D-nul _consilier Turcanu — tot pentru d-nul Secretar are o intrebare. Acum doua
sedinte l-a rugat sa invite un reprezentant al Politiei Municipale la fiecare sedintd de
Consiliul Local. Este posibil? Incd o datd roaga pe d-nul Secretar s& fie tot timpul un
reprezentant al Politiei Municipale la fiecare sedinta de Consiliul Local.

D-na consilier Simion — in sustinerea celor expuse de d-I consilier Tincu, vine si
precizeaza faptul ca in statul P.D.L., calitatea de membru P.D.L. se pierde in momentul
retragerii, radierii sau excluderii, autosuspendare nu exista cum nu exista nici in dictionarul
explicativ al limbii romane. Declararea ca independent de asemenea. Incetarea de drept a
mandatului de consilier se constata de catre Consiliul Local, de aceea considera ca trebuie
supus spre aprobare aceasta interventie a dumnealui. Acea cerere pe care d-I Ghiorghita a
depus-o o consideram ca si demisie nicidecum ca autosuspendare.

D-nul Primar Portariuc — va tine cont de sugestiile d-nului consilier Furtuna, d-nul
consilier lavorenciuc a primit o parte din raspunsuri i va tine cont si de sugestiile sale.

Pentru d-nul consilier Buliga, mentioneaza ca lasénd la o parte urmele vagi de
populism in expunerea unor puncte de vedere folosind anumite imagini emotionale, care
roaga sa nu mai fie folosite si sa se vorbeasca strict tehnic de anumite probleme deoarece
se incearca sa se faca administratie si mai putin politica.

Referitor la problema cainilor comunitari, dupa cum a spus si in conferinta de presa,
faptul ca ne blocam de proceduri birocratice nu crede ca ni se poate imputa, deoarece
trebuie sa respectam niste proceduri legale, proiectare, licitatie, termene. In luna noiembrie
s-a incercat printr-o vastd operatiune sa rezolvam aceastd problema care ar fi fost
incheiata, dar a fost o opozitie extrem de puternica a unor O.N.G.-uri locale. Aceasta
problema nu a aparut in ultima jumatate de an sau in ultimele 9 luni. Dupa cum se stie, s-a
luat impreuna decizia de a aloca o suma importanta pentru constructia unui padoc unde vor
fi pringi peste 800 de céini, marea majoritate a populatiei canine din oras, si crede ca dupa
ultimul calendar prezentat de d-nul Viceprimar Andrei, care se ocupa direct de aceasta
problema si constituie prioritatea zero in momentul de fata, la sfargitul lunii iunie vom avea
acest padoc functional. Proiectul a fost depus, urmeaza licitatia, constructorul ar trebui sa
termine in termenul pe care il estimam noi. Legat de problemele legislative care ne
impiedica sa actionam in acest moment, la fel s-a discutat si in presa, d-nul Viceprimar
Andrei a fost gi a reprezentat municipalitatea in Comisia administratiei publice din
Parlament, acolo unde reprezentantii municipalitatilor din intreaga tara au ridicat problema
parlamentarilor, pentru ca a trecut legea intr-o forma care nu ne ajuta de Senat si a ajuns la
Camera Deputatilor si se ihcearca acum prin eforturi unite ale administratiilor publice din
intreaga tara prin intermediul Asociatiei municipiilor de a amenda aceasta lege si de a ne da
noua instrumentele de a putea interveni asupra unor asemenea situatii. Asigura ca se
lucreaza pe toate planurile inclusiv legislative, inclusiv in teren si orice sugestie este
binevenita.

In legatura cu Centrul Vechi. A lansat ideea unei delegéri a gestiunii serviciului pentru
a creste eficienta. Dupa cum se gtie, legea la ora actuald nu ne permite angajarea de



personal suplimentar. La ora actuala personalul Primariei este implicat in diverse proiecte,
fie proiecte europene, fie proiecte de investitii locale astfel incat nu exista personal
suplimentar care poate gestiona un proiect de amploare a revitalizarii Centrului Vechi. De
aceea a lansat in dezbatere publica, nu a impus, o varianta a delegarii acestei gestiuni.
Daca cineva are alte solutii, sa le prezinte pentru a putea fi discutate.

Legat de terenul fostelor sere. A fost o informare gresita, acolo nu este vorba de un
skatepark, este vorba de un loc de joaca pentru copii intre 3 si 12 ani. Dupa cum a mai
spus, nu are nici un sens de a se face un bazin de inot atata timp cat la Proiectul Cornisa
sunt cateva bazine de inot, piscine acoperite, neacoperite, deci nu putem folosi resurse
financiare pentru aceleasi obiective.Terenul de la fostele sere a intrat deja intr-o procedura
de eliberare a terenului, de predare a amplasamentului, in cel mai scurt timp va fi curatat si
crede ca in cel putin 1-2 luni se va putea implementa acel proiect integrat cu loc de joaca
pentru copii, parcare, spatiu verde, o amenajare peisagistica integrata.

Referitor la constatarea sau perceptia ca in ultimii 8 ani in care lucrurile s-au migcat
si de un an de zile nu s-au miscat sau se misca in alt sens de cum s-au miscat in 8 ani,
doreste sa redea o imagine, unde sunt zone intregi ale orasului, zone fara apa, fara
canalizare, fara gaz si aici vorbim de peste 60 % din suprafata municipiului, fara asfalt, deci
avem de lucru poate pe urmatorii 10 -15 ani ca sa aducem cel putin la nivelul zonelor
centrale si semicentrale restul municipiului, Vorbim de cartiere intregi fara locuri de joaca
pentru copii, fara banci sau fara garduri care sa delimiteze acele zone, de exemplu zona
industriala, zona Bucovina, zona Parcul Tineretului unde intradevar nu exista nici un loc de
joaca. De aceea se realizeaza locurile de joaca in Parcul Mihai Eminescu pentru a-gi
permite si copiii de acolo sa vina pana vom putea realiza in fiecare cartier asemenea lucrari.
Vorbim de scoli care in ultimii ani au beneficiat de investitii si a trebuit in acest an sa alocam
fonduri pentru reparatii pentru a nu se ajunge la degradare, vorbim de problema cainilor
comunitari, de aproximativ 2000 céaini comunitari care nu au aparut in ultimul an, vorbim de
problemele din Centrul Vechi, de lipsa de locuinte, de problemele de transport public, deci
nu este necesar de un inventar pentru a se avea o imaginie asupra situatiei cu care ne
confruntam, de fapte existente acum.Sa vorbim si despre cele 1.000 de miliarde pe care le
avem i trebuie sa dezvoltam proiecte noi si sa continuam proiecte, si dupa cum a
mentionat si in sedinta trecuta de 1.500 miliarde in acest an. Datoritd acestui fapt avem si
negocieri pentru a lua acel imprumut care sa ne permitd sa nu ajungem la o situatie de
blocaj financiar, in ideea de a continua si de a incepe noi proiecte. E si normal ca perceptia
sa fie diferita si intelege, dar e bine ca cetatenii sa aiba o imagine corecta asupra a ceea ce
inseamna situatia reala in Botosani la ora actuald atat din punct de vedere edilitar cat si din
punct de vedere financiar.

D-nul consilier Buliga — multumeste d-nului Primar Portariuc pentru raspunsurile date
si asigura ca nu a folosit populisme ieftine cum au folosit altii in campania electorala. in
ceea ce a spus despre cainii comunitari a fost sustinut si de d-nul consilier Alexa, dar
doregte ca aceaste probleme sa fie rezolvate si le readuce in discutie, poate aproape in
fiecare sedinta, pentru a putea fi rezolvate. Sa inteleaga ca pana la sfarsitul lunii iunie — iulie
vom mai avea problema cu cainii?

Tn continuare se trece la punctul 2 de pe ordinea de zi:
Aprobarea procesului verbal al sedintei Consiliului Local din data de
28.03.2013.
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La dispozitia domnilor consilieri s-a pus procesul — verbal a sedintei Consiliului Local
din data de 28.03.2013, fiind rugati domnii consilieri, sa prezinte in scris eventualele obiectii
la consemnarile din procesul-verbal susmentionat, motivat de faptul ca acesta este deosebit
de lung si necesita timp important pentru prezentare.

Punctul 3:
Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. I.C. Bratianu
f.n.* in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P*.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.
Comisia de specialitate nr. 2 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 4 de pe ordinea de zi:
Proiect privind privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Peco nr. 26 in

vederea realizarii obiectivului “construire locuinta D+ P + M, anexa gospodareasca si
imprejmuire teren®.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.

Comisia de specialitate nr. 2 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 5 de pe ordinea de zi:

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Calea
Nationala nr. 106“ in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P + 1E si
imprejmuire teren“,

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.

Comisia de specialitate nr. 2 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 6:
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Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — B-dul M.
Eminescu nr. 1B“ in vederea realizarii obiectivului “reparatii capitale locuinta P,
mansardare locuinta si construire scara exterioara®.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.

Comisia de specialitate nr. 2 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 7:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Col. V.
Tomoroveanu nr. 5B* in vederea realizarii obiectivului “construire imobil P+M cu
destinatia spatiu comercial la parter si sediu firma la mansarda®.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.

Comisia de specialitate nr. 2 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 8:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — extravilan, tarla
31, pc 282, 283/1, CAD si CF nr 52152“ in vederea realizarii obiectivului “construire
anexa a exploatatiilor agricole P si imprejmuire teren*.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.
Comisia de specialitate nr. 2 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 9:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Garii nr. 4,
sc. A, parter” in vederea realizarii obiectivului “modernizare spatiu comercial
APETRANS, extindere spatiu prin inchidere terase, consolidare terase,
recompartimentari si amenajare sala de cursuri®.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.



12

Comisia de specialitate nr. 2 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 19 voturi pentru si o
abtinere (Turcanu).

Punctul 10:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Prieteniei nr.
3, sc B, p, ap 1“ si aprobarea concesionarii prin incredintare directa a terenului in
suprafata de 11,54 mp. in vederea realizarii obiectivului “executie alee si acces din
exterior in vederea schimbarii destinatiei din spatiu de locuit in cabinet stomatologic,
recompartimentari interioare, firma luminoasa pe fatada si amplasare totem luminos”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 2 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 19 voturi pentru si o
abtinere (Turcanu).

Punctul 11:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str.Savenilor nr.
48, bl G12, sc A, ap 2“ si aprobarea concesionarii prin incredintare directa a terenului
in suprafata de 10,50 mp. in vederea realizarii obiectivului “extindere apartament la
fatada posterioara a blocului cu destinatia locuinta”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 2 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 18 voturi pentru si 2
abtineri (Buliga si Turcanu).

Punctul 12:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. - str.imparat
Traian nr. 42, sc C, p, ap 2“ si aprobarea concesionarii prin incredintare directa a
terenului in suprafata de 8,00 mp. in vederea realizarii obiectivului “extindere
apartament la fatada posterioara a blocului cu destinatia locuinta”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 2 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.
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D-na _consilier Bucsinescu — cere o precizare. Cu ceva timp in urma, d-I Primar a
spus in presa ca nu se vor mai aproba extinderi, ce s-a schimbat intre timp deoarece
cetatenii sunt nedumeriti. Aceasta situatie conduce la tot felul de interventii pentru a se
aproba o extindere.

D-nul Primar Portariuc — roaga pe d-nul arh.Sandu pentru a da raspuns, pentru ca a
avut o discutie cu dumnealui in urma numeroaselor solicitari. Decizia a fost luatd ca la
nivelul bulevardelor mari, unde exista vizibilitate maxima sa nu se mai faca aceste extinderi,
iar in interiorul cartierelor, pe fatade posterioare sa se poata acorda aceste extinderi.

D-nul arh. Sandu — este vorba de documentatiile prezentate in gsedinta de Consiliul
Local si care privesc extinderi, si se refera la documentatiile pentru care Certificatele de
Urbanism s-au emis cu un an in urma, trebuie sa le dam curs intr-un fel, fie ca se aproba fie
ca nu se aproba, deci in mod obligatoriu trebuie sa le supunem aprobarii. Conceptia in ceea
ce priveste extinderile, intradevar se va schimba si se va face un program cu cateva reguli
pentru aceasta schimbare care urmeaza sa fie promovata. Deocamdata se prezinta in
Consiliul Local acele lucrari care vin din urma.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 13:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. - str. Ghe.
Filipescu nr. 12, sc B, p, ap 1“ si aprobarea concesionarii prin incredintare directa a
terenului in suprafata de 55,00 mp. in vederea realizarii obiectivului “extindere la
fatada posterioara a blocului si schimbare partiala de destinatie din spatiu de locuit in
sediu firma si magazin desfacere obiecte pentru persoane cu dizabilitati, acces din
exterior”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 2 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 14:
Proiect de hotarare pentru aprobarea executiei bugetului local al municipiului
Botosani si a bugetului creditelor interne la data de 31.03.2013.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.
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Comisia de specialitate nr.1 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-na consilier Bucsinescu — a studiat raportul de specialitate si a constatat ca cei de
la compartimentul respectiv au renuntat la a mai face comparatii vis-a-vis de gradul de
realizare a veniturilor pe diferite titluri fatd de anii precedenti. Observa ca, gradul de
realizare a veniturilor este de 111 % fatd de cel previzionat. intradevar este o crestere de 11
% fata de cel previzionat la 31.03.2013 care s-a stabilit la cel aferent anului 2012, dar e
realizat in proportie 97 % fatéd de cel din 31.03.2012, deci nu numai ca nu se regaseste
cresterea de 16 % pe care Guvernul U.S.L. si-a dorit-o, dar nu se gaseste nici macar
incasarea veniturilor la nivelul anului trecut. De asemenea anul trecut mai era si situatia
incasarilor din impozite i taxe locale exclusiv veniturile din impozite pe venit de la Directia
de Impozite si taxe locale subordonata Primariei, acum nu se mai regaseste aceasta situatie
si considera ca ceea ce s-a propus prin majorare nu se vede in gradul de realizare a
veniturilor la nivelul municipiului Botogani.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 17 voturi pentru, un
vot impotriva (Furtuna) si 2 abtineri (Bucsinescu si lavorenciuc).

Punctul 15:

Proiect de hotarare privind completarea inventarului bunurilor apartindnd
domeniului privat al municipiului.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 19 voturi pentru si o
abtinere (Turcanu).

Punctul 16:
Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii unor contracte de concesiune.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier Alexa — intrebarea sa este: cei care au solicitat anexarea acestor acte
aditionale si contracte de concesiune la proiectele de hotarare daca s-au lamurit ca de fapt
este un contract tip in care se schimba numai numele gi eventual redeventa sau durata de
concesiune si daca mai are rost sa se consume hartie si efort ca sa se mai anexeze aceste
contracte.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.
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Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 19 voturi pentru si o
abtinere (lavorenciuc).

Punctul 17:
Proiect de hotarare pentru concesionarea prin licitatie publica a obiectivului
Gradina de vara, adiacent Teatrului M. Eminescu Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.

D-nul consilier Alexa — dupa cate stie Teatrul Mihai Eminescu beneficiaza de o
finantare europeana si s-ar putea ca prin aceastd concesiune sa se afecteze aceasta
finantare de 5 milioane de euro si ar fi pacat, pentru 2.000 de euro incasati anual, sa
pierdem 5 milioane. Sunt mai multe chestiuni nelamurite si de aceea va vota impotriva.
Crede ca municipiul ar fi trebuit sa aiba un punct de vedere la ceea ce trebuie sa se
ntdmple acolo si cum trebuie sa arate obiectivul acesta in viitor si sa solicite in mod expres
la licitatie. Crede ca ar fi trebuit obtinut certificatul de urbanism ca potetialul investitor sa stie
exact ce are de facut i ce poate sa faca. La pct. 17 se spune ca redeventa din momentul
functionarii va fi intre 14,5 si 18 euro/m.p./an. De unde se stie ca acolo se va situa oferta
castigatoare?

D-nul Secretar Apostu — este redeventa de pornire la licitatie i in intervalul acesta
valoric urmeaza ca d-nii consilieri sa stabileasca valoarea de la care se porneste licitatia.

D-nul Primar Portariuc — face cateva precizari. Proiectul nu aduce atingere Proiectului
european de reabilitare a Teatrului Mihai Eminescu, din contra vine in a sprijini acest proiect
pentru ca in final am fi avut un teatru complet renovat si Gradina de vara in stadiul in care
este acum. De aceea s-a grabit cu aceasta procedura, se va organiza procedurile de licitatie
publica sperand ca agentii economici sa fie interesati care sa preia acest obiectiv si intr-o
perioada scurta de timp sa-I reabiliteze si sa il faca functional.

D-nul consilier Alexa — precizeaza ca a mai existat o tentativa in acest sens si
ofertele primite atunci, pe aceleasi criterii pe care le considera eronate, au fost niste
bazaconii.

D-nul consilier_lavorenciuc — pentru cei care au redactat procedura, termenul de
concesiune nu i se pare potrivit la un obiectiv, la o constructie. Nu stie ce se concesioneaza
in zona respectiv, exista un proiect. Ca i concesiune, terenurile se concesioneaza, spatiile
se inchiriaza, se fac contracte de colaborare. Gradina de vara dupa cum se stie, are multe
functiuni in jurul ei legate de teatru, ateliere, centrale, spatiu de depozitare, magaziile,
tamplaria, de aceea trebuie facut un proiect care sa explice functiunile, sa fie supervizat.

D-nul consilier Alexa — sub Gradina de vara se afla rezervorul de incendiu care
deserveste Consiliul Judetean si Primaria in caz de incendiu. S-a obtinut un aviz de la
[.S.U., ei sunt de acord cu asa ceva?
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D-nul consilier lavorenciuc — acum un an a fost o initiativa a d-lui Traian Apetrei, se
tin spectacole, chiar s-au tinut in conditiile in care au fost acolo, dar trebuie facute propuneri
celor de la urbanism, arhitectilor sa conceapa o procedura corecta, un proiect corect.

D-nul_consilier_lliuta — avem proiectul pe bani europeni, dar avem o propunere
alternativa: trebuie rezolvata zona, nu se poate consolida teatrul si sa-l aducem la stadiul
initial fara sa avem si o solutie pentru aceastd zona. Sigur acolo sunt nigte functiuni ale
teatrului care trebuie sa fie respectate si partea de urbanism trebuie respectata in sensul c3,
cel care va concesiona, daca va concesiona, va trebui sa respecte si Regulamentul de
urbanism si functiunile teatrului cat si ale fostei Gradinii de vara. in proiectul de hotarare se
spune ca este vorba despre activitati culturale si de alimentatie publica.

D-nul consilier Alexa — pentru ca se va intra la reabilitarea teatrului, dar nu se stie
cand, dar concesiunea va fi facuta inainte de reabilitarea teatrului, interventiile sunt si la
fatade, ceea ce implica montarea de schele si implica o tulburare de posesie.

D-nul consilier Furtuna — adreseaza o intrebare: Gradina de vara nu face parte din
teatru, nu sunt impreuna? Pentru ca daca face parte din teatru atunci cum se face
reabilitarea teatrului fara sa se faca reabilitarea Gradinii de vara?

D-nul_consilier Onisa — apreciaza interesul colegilor pentru Gradina de vara a
Teatrului Mihai Eminescu si crede ca aceste luari de cuvant si informatii trebuie sa ne
determine luarea unei pozitii care sa sustina ideea ca spatiul din spatele teatrului trebuie sa
fie legat de actul de cultura intr-o pondere mai mare decéat in cel de alimentatie publica.
Proiectul de reabilitare a teatrului trebuie abordat cu multa seriozitate, pentru ca asa cum se
aloca sume importante pentru reabilitarea acestui edificiu de cultura, va trebui in pasul
urmator sa alocam fonduri si sa initiem un proiect de finantare si pentru Gradina de vara.
Este un edificiu care reprezinta si un monument istoric, dar daca vor fi argumente, vor exista
motive pentru a se intdmpla alceva acolo, propune sa se amane deoarece i se pare
primordial ca acolo sa se desfagoare acte de cultura. Vara trebuie sustinute spectacole in
Gradina de vara, trebuie sa atragem publicul in actul de cultura de la Teatrul Mihai
Eminescu in alte conditii decat cele din sala. Trebuie de avut in vedere si punctul strategic
pe care il ocupa Teatrul Mihai Eminescu din punct de vedere a rezervei de apa, sunt foarte
multe lucruri in subteranul teatrului, de aceea roaga colegii de abtinere in luarea acestei
decizii.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — doreste sa reaminteasca ca in conformitate
cu art.59 din Regulamentul de organizare si functionare, presedintele de sedinta are dreptul
sa limiteze durata lu&rilor de cuvant in functie de obiectul dezbaterii. in acest scop el poate
propune Consiliului Local spre aprobare timpul ce va fi afectat fiecarui vorbitor precum si
timpul total de dezbatere a proiectului. De aceea propune incheierea discutiilor i sa se
treaca la vot.

D-nul consilier Turcanu — precizeaza ca dupa cum arata acum, este deplorabila zona
si fiind in centrul oragului gi o cladire reprezentativa crede ca aceasta functie trebuie redata
indiferent de ce va fi acolo, tindnd cont ca aceasta gradina este degradata si nu mai este
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mult pana la prabusire. Ar fi bine daca ar disparea terasa care este in laterala Gradinii de
vara.

D-nul consilier Alexa — are o propunere de retragere a acestui proiect gi sa se initieze
unul privind lansarea unui concurs de solutii pentru ceea ce se va intampla acolo.

D-nul consilier lavorenciuc — si dumnealui propune retragerea proiectului de pe
ordinea de zi.

D-nul consilier lliutd — exista doua optiuni, una este sa se faca in continuarea
proiectului teatrului ceea ce ar insemna o cheltuiala neeligibila si bani nu sunt la buget, iar a
doua sa se faca pe banii altuia, dar daca o facem pe banii altuia trebuie sa dam posibilitatea
aceluia care o face gi care dupa terminarea concesiunii ne face retur de bon, deci ajunge in
patrimoniul municipiului, sa obtina o parte din banii investiti. Cu alte cuvinte nu schimbam cu
nimic destinatia culturala a obiectivului dar ii dam posibilitatea sa faca si activitati economice
ca sa-si recupereze investitia.

D-nul presedinte de sedintd Petrusca — tindnd cont de initiativa si propunerea d-nului
consilier lavorenciuc supune la vot amanarea acestui proiect de hotarare.

Se supune la vot amanarea acestui punct de pe ordinea de zi fiind aprobata cu 7
voturi pentru, 11 voturi impotriva (Andrei, Apostoliu, Bosovici, Hunca, lliuta, Lebada, Nica,
Petrugca, Simion, Tincu si Ursuleanu) si 2 abtineri (Plesca si Turcanu).

Se supune la vot proiectul de hotarare pentru concesionarea prin licitatie publica a
obiectivului Gradina de vara, adiacenta Teatrului Mihai Eminescu Botosani.

Avand in vedere ca in raportul de specialitate, durata concesiunii este de 15 ani se
spune la vot aceasta propunere si este aprobata cu 12 voturi pentru, 6 voturi impotriva
(Alexa, Bucsinescu, Buliga, Cristescu, lavorenciuc si Oniga) si 2 abtineri (Turcanu si
Furtuna).

Se supune la vot redeventa care este intre 14,5 si 18 euro.

D-nul consilier lliutéd — propune redeventa de 15 euro.

D-nul consilier lavorenciuc — roaga se aprobe si punctul 3 pentru a se sti ce raméane
Primariei.

D-nul consilier Tincu — intelege ca domnii din Executiv au scos aceasta problema
pentru a se vedea daca se gasesc oameni dornici care sa investeasca in aceasta zona a
orasului si ce fel de oameni sunt acestia. in a tine un loc in continuare gol si nefolositor
orasului, teatrului si a hotari pentru a se vedea ce se poate face, cine vine sa investeasca,
nu are certitudinea ca vreun agent economic va dori sa investeasca in reabilitarea acestui
obiectiv.

D-nul consilier lavorenciuc — precizeaza inca odata ca acolo sunt multe functiuni ale
teatrului si de aceea solicita amanarea pentru 1 — 2 luni.
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D-nul Primar Portariuc — fiind initiatorul acestui proiect de hotarare propune
retragerea acestuia de pe ordinea de zi. Va fi o intarziere si riscam sa avem teatru finalizat
si Gradina de vara sa arate ca acum. Problema noastra nu este ca vor fi foarte multi si nu
stim ce conditii sa punem, ci intrebarea este daca va veni cineva, pentru ca este o locatie
foarte dificila, o locatie care trebuie restaurata, cineva trebuie sa investeasca acolo foarte
mult pentru a fi functionald. Daca se considera ca este nevoie de discutii, se retrage acest
proiect asteptand sugestii pentru ca la sedinta urmatoare sa nu mai fie acest blocaj si sa
intre in acelasi timp in reabilitare cu Teatrul Mihai Eminescu.

D-nul_consilier Alexa — a avut o sugestie pentru acest proiect de hotarare.
Concesiunea va avea loc inaintea demararii lucrarilor de reabilitare a teatrului, iar in
momentul cand se va ajunge la lucrarile de fatada, va trebui sa-i tulburam concesiunea
respectivului care va concesiona, pentru a putea executa lucrarile de fatada. Crede ca s-ar
putea face aceasta in acelasi timp sau mai bine spus, in aceeasi perioada sa fie demarate
aceste proceduri, dar pentru a avea acolo un spatiu care sa corespunda unei viziuni de
ansamblu, a propus sa se lanseze un concurs de solutii pentru ceea ce se va intampla
acolo si cum va trebui sa arate, urméand ca in urma desemnarii unui castigator a acestui
concurs de solutii, sa fie o solutie impusa celui care doreste sa investeasca acolo.

D-nul Primar Portariuc — nu putem impune nimic, deoarece nu avem posibilitatea de
a renova si de a revitaliza respectiva locatie, daca mai si impunem lucruri extrem de stricte,
nu va veni nimeni $i vom ramane asa cu locatia. Daca se aproba astazi, intram in acel
calendar care ne permitea inceperea simultana cu lucrarile de reabilitare. Dupa cum se stie,
problema la proiectul de la teatru dateaza din mandatul trecut si a trebuit refacute o parte
din calcule legate de cheltuieli neeligibile pe anumite zone, de aceea trebuie refacut
proiectul si redepus si in cel mai scurt timp, in maxim o luna si jumatate se va putea incepe
reabilitarea. Cei care s-au opus isi asuma acest lucru deoarece astazi au fortat aménarea
acestui proiect.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — propune retragerea punctului 17 de pe
ordinea de zi, cu acordul colegilor Bucsinescu, Onisa si lavorenciuc.

D-nul consilier lavorenciuc — precizarea sa este ca s-a trecut 500 m.p. in respectivul
obiectiv si ar trebui delimitat cu teatrul impreuna, cat poate sa dea exact si ce poate
functiunile teatrului sa nu fie afectate.

D-nul consilier Onisa — apreciaza discernamantul d-nului Primar in decizia luata
privind retragerea de pe ordinea de zi a acestui proiect, deoarece nu putem aborda aceasta
licitatie sau sa concesionam teren catre o persoana fizica sau juridica de altad natura intr-un
astfel de spatiu, pentru ca nu avem inca abordarea cea mai profesionala cu privire la acest
amplasament in centrul orasului si in curtea celui mai important edificiu cultural al
Botoganiului. Trebuie sa avem o consultanta, nu un proiect simplu, consultanta specialigtilor
in materie. Asa cum acum este oportun sa consolidam teatrul, sa-i refacem fatadele si
interiorul, tot asa va trebui in pasul urmator sa abordam si Gradina de vara din spate. Este
obligatia Primariei, a Consiliului Local ca acestui spatiu sa i se dea valoarea cuvenita, nu sa
ne grabim sa-l concesionam si nici nu stim cui.

A revenit in sala d-na consilier Lupagcu Catalina.
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Se trece la punctul 18 de pe ordinea de zi:

Proiect de hotarare privind transmiterea in administrarea Directiei Servicii
publice, Sport si Agrement Botosani a unui teren proprietatea municipiului.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1,3 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (21).

Punctul 19:

Proiect de hotarare privind aprobarea véanzarii unor imobile proprietatea
municipiului.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier Furtuna — cu art.5 personal nu este de acord. Toate cheltuielile de
perfectarea documentatiilor de schimb sunt in sarcina Consiliului Local.

D-nul consilier Alexa — personal este nemultumit mai mult de pret decét cheltuiala cu
notariatul, deci 383 euro/m.p. este un pret mic pentru o zona centrala. Expertul care a
determinat pretul a fost platit cumva de beneficiar sau de catre Consiliul Local?

D-nul consilier Onisa — iaragi ne aflam in fata unei evaluari imobiliare. Raportul este
facut de un profesionist si abordeaza toate punctele cu privire la cele doua metode care se
adreseaza spatiilor comerciale inchiriate. Nu se gtie cine este chiriagul gi intreaba daca ne
aflam in fata chiriag-cumparator? Proiectul este subevaluat deoarece in comparabilele la
dosar arata apartamente cu preturi mult mai mari, ori randamentul la un spatiu comercial
aflat intr-o zona cu trafic pietonal intens, si aici este vorba de spatiul supus aprobarii, apare
la comparatie in metoda comparabile, apare cu pret dublu un apartament de aceeasi
suprafatd, ori la un spatiu comercial unde stim ca putem incasa venituri din inchirierii si
activitati comerciale pretul trebuie sa fie mai mare. Ar trebui de facut o corectie si in acest
caz deoarece din punctul sau de vedere este subevaluat.

D-nul consilier lavorenciuc — crede ca aceasta problema s-a analizat acum un an de
zile, este vorba de un litigiu cu o frizerie din Centrul vechi.

D-nul consilier lliuta — situatia este cunoscuta si mostenita, printr-o decizie ramasa
definitiva am fost obligati sa vindem acestei familii care are o societate comerciala — Prod
Serv Consing si respectiv I.I. Ungureanu doua spatii. S-a intrerupt executarea sentintei si
plata a 100 lei penalitati pe fiecare zi de intarziere. S-a reusit rezolvarea pe unul dintre ei cu
concursul S.C. Locativa, s-a scazut din capitalul social si i s-a dat un alt spatiu in schimb.
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Pana pe data de 15 mai daca nu se rezolva aceasta problerma, suntem nevoiti sa dam
absolut toti banii inapoi. S-a incercat sa se repare o nedreptate, el trebuia de mult sa
cumpere de foarte multi ani si cu un pret foarte jos in Centrul vechi.

D-nul consilier Onisa — de ce trebuia sa cumpere spatiul din Centrul vechi?

D-nul consilier lliuta — d-nul Flutur, actualul director S.C. Locativa este mai mult
doritor sa se termine aceasta situatie.

D-nul consilier lavorenciuc — acum un an de zile a discutat cu d-nul consilier
Apostoliu despre aceasta problema. Spatiul castigat in instanta era mult mai mare decat
decat acesti 20 m.

D-nul Secretar Apostu — aici se pune problema executarii in echivalent a unei obligatii
stabilite in sarcina comisiei locale de vanzare a spatiilor comerciale, Consiliului local si
municipiului, ne aflam n fata unei executari silite iar problema nu este simpla, putem sa
pierdem un spatiu de o valoare mult mai mare gi daca nu efectuam aceasta véanzare asa
cum s-a propus, consecintele asupra patrimoniului municipiului pot fi mult mai grave decéat
cele care ar rezulta dintr-o subevaluare a acestui spatiu.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot fara Art. 5.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot fara Art. 5 si este aprobata cu 20 voturi
pentru si 1 vot impotriva (Ursuleanu).

Punctul 20:

Proiect de hotarare privind aprobarea vanzarii prin licitatie publica a
constructiei infrastructura blocurilor N1C si N1D situata in municipiul Botosani,
Calea Nationala nr. 78.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (21).

Punctul 21.:
Proiect de hotarare privind aprobarea concesionarii prin licitatie publica a unui
teren proprietate privata a municipiului - str. Stefanita Voda.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.
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Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 20 voturi pentru si o
abtinere (Bucsinescu).

Punctul 22:
Proiect de hotarare privind rezilierea protocolului de utilizare a apartamentului
nr. 3 din str. Stefan Luchian nr. 16, Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier lavorenciuc — trebuie gasitd o solutie. Undeva intr-un referat de
specialitate se spune ca nu s-a mai angajat d-nul Rogojanu. La personalitatile care au luat
Premiul National de Poezie trebuie avuta o atentie deosebita.

D-nul consilier Turcanu — intreaba ce destinatie ulterioara va avea acest apartament?

D-nul Saecretar Apostu — acest apartament este proprietate privata a d-nului loan
C.Rogojanu, deci obiectul protocolului era numai transmiterea folosintei catre noi in scopul
amenajarii.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (21).

Punctul 23:

Proiect de hotarare privind repartizarea unei locuinte de necesitate in str.1
Decembrie nr. 42.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisia de specialitate nr. 1 avizeaza nefavorabil proiectul de hotarare.

Comisia de specialitate nr. 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier_lavorenciuc — doreste sa faca o precizare. Dupa cum se spune in
proiectul de hotaréare, este vorba de o locuintd de necesitate. Deci ne aflam intr-o situatie

grava si intreaba Executivul daca sunt la dispozitie si alte locuinte deoarece ar putea aparea
in timp si alte probleme de necesitate.

D-nul consilier lliutd — face cateva precizari. in primul rand exista cateva mici locuinte
pentru cazuri de necesitate, sunt in Centrul vechi. in legaturad cu acest proiect de hotarare,
in luna mai 2012 s-a emis Hotararea de Consiliul Local, vechiul Consiliu Local Botosani prin
care se stabileau cateva locuinte in categoria locuintelor de serviciu. La sfarsitul anului
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precedent tot 2012, noul Consiliu Local a dat o alta hotarare prin care se stabileau
destinatiile pentru spatiile de serviciu gi de necesitate. D-nul Simiriuc sta in Centrul vechi,
are o situatie nu foarte favorabila, a primit singurul apartament cu 3 camere din Centrul
vechi, dar nu i-a placut dimensiunea apartamentului deoarece erau 3 camere de aproximativ
8 m.p. fiecare si nu ii este suficient, dar conditiile erau foarte bune. A avut mai multe discutii
cu dumnealui, iar situatia sa va fi rezolvata cand se reabiliteazéd 1 Decembrie nr.8, acesta
este un angajament public pe care il face. S.C. Locativa are bani sa reabiliteze 1 Decembrie
nr.8 si atunci va fi rezolvata problema d-nului Simiriuc. Daca se voteaza pozitiv acest proiect
de hotarare in forma propusa exista urmatoarea problema: se neaga vechea hotarare a
Consiliului Local, se neaga si hotararea noului Consiliului Local si se creeaza un precedent
periculos in Centrul vechi.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot .

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot gi obtine 8 voturi pentru, o abtinere
(Lupascu) si 12 voturi impotriva (Tincu, Andrei, Bosovici, Hunca, Nica, Simion, lliuta,
Apostoliu, Lebada, Plesca, Onisa si Petrusca).

Acest proiect de hotarare a fost respins neintrunind cvorumul necesar aprobarii.

Punctul 24:
Proiect de hotarare privind aprobarea modulului de inchiriere a unor spatii
disponibile administrate de Colegiul National “A.T. Laurian” Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1, 4 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier Turcanu — are o propunere, avand in vedere discutiile privind sediul
Gradinitei nr.24 din str.Mihail Kogalniceanu care nu avea spatiu, au fost discutii i pentru
construirea unei gradinite in A.N.L.Bucovina pentru ca cea de acolo nu avea locatie, decat
sd se inchirieze la tot felul de asociatii si Centre de studii, s& se mute grodinita
municipalitatii si astfel s-ar rezolva o problema care raméane in acelasi areal, parintii au unde
sa-si duca copii. Important este ca avem o gradinita a municipalitatii intr-un sediu a unui
internat unde nu platim nimic.

D-nul consilier lavorenciuc — a mai punctat intr-o sedintd anterioara referitor la
aprobarea a tot felul de spatii pe care trebuie sa le inchiriem. Atunci a propus sa se faca o
carta sau o zonare si fiecare sa-si asume inchirierea din zona respectiva. S-a vorbit despre
salile de sport, cum s-au inchiriat, de ce s-au inchiriat, alte scoli nu au sali de sport, deci ar
trebui o analiza foarte serioasa, scoala botosaneana trebuie privita in sistem global.

D-nul consilier lliuta — este de acord cu d-nul consilier lavorenciuc in general, in
particular daca ne referim la raportul de specialitate strict legat de Liceul Laurian, sunt doar
contracte care se prelungesc, ele existau si trebuie prelungire pentru ca oamenii sunt acolo
si au investit.
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D-na consilier Lupascu — pentru ca tot s-a ajuns la un subiect sensibil pentru cei de la
Inspectorat si in primul rand pentru parintii si copiii Gradinitei 24, considera ca intradevar ar
trebui ficuta o analizd pertinenta pe ceea ce se intampla. Inainte de a vota acest proiect de
hotarare intreaba pe d-nul Primar ce se intdmpla cu Gradinita 24, avand in vedere ca,
timpul se scurge foarte repede iar in toamna o sa avem aceeasi problema ca si problema
care a fost In toamna trecuta. in conditiile in care, raspunsul d-nului Primar certifica faptul ca
se poate rezolva problema Gradinitei 24, este de acord sa voteze acest proiect de hotarare,
daca nu este bine sa se reanalizeze zona Liceului Laurian astfel incat sa se rezolve totusi
problema Gradinitei 24.

D-nul Primar Portariuc — situatia Gradinitei 24 in momentul de fata exista mai multe
variante posibile.

D-na consilier Lupascu — traim cu aceste multe variante posibile de un an scolar. Nu
este corect ce se intampla. Sunt multe variante posibile pe care atat cadrele didactice cat si
parintii copiilor de acolo nu le inteleg. Noi trebuie sa le dam o decizie clara a Consiliului
Local respectiv a Primariei.

D-nul Primar Portariuc — inainte de a lua o decizie existd mai multe optiuni. Se face o
analiza a optiunilor, se decide in functie de prioritati, de costuri si de alte criterii dupa care
se ia decizia. Se asteapta acum oferta finala a constructorului, este tip de constructie
modulara in A.N.L. Bucovina, exista varianta comunicatda in urma cu ceva timp de
proprietarul locatiei actuale de a prelungi contractul sau de a vinde cladirea, a mai existat gi
varianta preluarii acelui spatiu de pe Bulevard unde a fost Politia Rutiera, in urma negocierii
cu proprietarul a cazut aceasta varianta datorita pretentiilor exagerat de mari. De aceea intr-
un proces de negociere apar si dispar diverse variante in functie de oportunitate, nu avem
nici banii necesari gi nici locatia, de aceea s-a negociat cu acest ultim constructor pe o
posibila plata multianuala a investitiei in zona A.N.L. Bucovina, pe un teren al municipalitatii
o constructie modulara care poate fi extinsa in cazul in care numarul de copii creste sau
poate fi mutata in altd zona, daca dupa o anumita perioada nu mai exista in acea zona copii
pentru gradinita, deci aceasta ultima varianta intrunegte toate optiunile.

D-nul consilier Furtund — aici se vede utilitatea prezentei consilierilor in Consilile de
administratie. Cu privire la Centrul de Studii ,Stefan cel Mare si Sfant” este o institutie de
invatamant acreditatd ARACIP pe aceasta cladire si pur si simplu este un liceu privat, e un
liceu care utilizeaza baza Laurianului, asta pentru punctul 4, deci acolo va fi greu sa nu se
prelungeasca, cat despre restul este la alegerea consilierilor.

D-na_consilier Hunca — doreste sa adauge ca intradevar ceea ce a spus d-nul
consilier Furtuna este adevarat, nu putem pentru ca Centrul de Studii ,Stefan cel Mare si
Sfant” are acreditate ARACIP, deci nu vom putea sa luam acel spatiu iar in internat nu avem
autorizatie sanitara de functionare pentru o gradinitd. Sunt aspecte importante care trebuie
avute in vedere.

D-na consilier Lupascu — partea de neclaritate pe care a avut-o vis-a-vis de Gradinita
24 a fost pentru faptul ca a vazut interventia d-nului Primar in mass media cand a spus clar
ca s-a rezolvat in locatia unde au fost Pasapoartele, apoi a vazut ca a picat acea hotarare
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de la momentul respectiv, de aceea a rugat sa fie mai hotarat si sa spuna care este solutia.
Pentru colegii care au intervenit, este convinsa ca, cunosc foarte bine legislatia in vigoare si
stiu ca orice institutie de invatamant odata acreditata, poate inchiria oricand un alt spatiu
si-si mentine acreditarea ARACIP, deci sa nu legam acreditarea unei institutii de invatamant
particulare de un animit spatiu fiindca asta ar insemna sa dam spatiile acestea pe viata, iar
autorizatia sanitar-veterinara se obtine in urma amenajarii spatiilor conform conditiilor pe
care institutie trebuie sa le aiba.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.
Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 17 voturi pentru, 2

abtineri (Lupascu si Plesca) si 2 voturi impotriva (Buliga gi Turcanu).

Tn continuare se trece la punctul 25 de pe ordine de zi:

Proiect de hotarare privind aprobarea inchirierii unor spatii disponibile din
imobilele aflate in administrarea $Scolii Gimnaziale nr. 17 Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1, 4 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 20 voturi pentru si o
abtinere (Buliga).

Punctul 26 de pe ordinea de zi:

Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici pentru
obiectivul de investitii ,,Reabilitare $coala nr. 4, corp B — Sali de clasa”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 4 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (21).

Punctul 27:

Proiect de hotarére privind aprobarea sustinerii cofinantarii pentru
desfiagurarea concursului de educatie ecologicd ,,SCOALA MEA PROTEJEAZA
MEDIUL!” - editia a VI a promovat de Agentia pentru Protectia Mediului Botosani in
parteneriat cu Consiliul Local Botosani si Inspectoratul $colar Judetean Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
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Comisiile de specialitate nr. 1 si 4 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (21).

Punctul 28:

Proiect de hotarare privind aprobarea unei cereri de scutire la plata impozitului
pe cladiri si a impozitului pe teren, pe anul 2013, pentru persoanele ce au in
intretinere un elev sau student care a obtinut premiul I, Il sau lll la faza nationala sau
internationala a unei olimpiade.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1, 4 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 20 voturi pentru si o
abtinere (Plesca).

Punctul 29:

Proiect de hotaréare privind solutionarea cererii nr. 698/25.03.2013 emisa de
S.C.”"GRUPUL INDUSTRIAL ELECTROCONTACT” SA Botosani pentru acordarea
facilitatilor prevazute de art. 250 alin (1) pct. 9 si art. 257 lit.l) din Legea nr. 571/2003.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1, 3 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 20 voturi pentru si o
abtinere (Furtuna).

Punctul 30:

Proiect de hotarare pentru aprobarea organigramei si statului de functii ale
Politiei Locale a Municipiului Botosani, pe anul 2013.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 3 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarére.

D-nul consilier Ursuleanu — doreste sa atraga atentia ca acest raport de specialitate
nu l-a convins, pentru ca singurul argument pe care il face raportul de specialitate este
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faptul cd nu se mareste numarul de persoane, de functii. in momentul in care se scoate
doua posturi in strada, atata timp cat se vorbeste de ordinea publica si ca nu sunt suficienti
politisti in strada, prin aceasta hotaréare se scot din strada si se aduc in birou. Daca sunt atat
de necesare aceste doua posturi de directori, de coordonare, propune sa se suplimenteze
schema si sa se aduca doua posturi in plus dar sa nu se scoata cei din strada. Este nevoie
de doua functii de acoperit la nivel politic?

D-nul consilier lavorenciuc — poate ca este corect ca s-a introdus acest proiect pe
ordinea de zi dar nu stie, comunicarea in presa, media, nu stie ce se doreste, sa se aduca
comisari rusi ca sa fie in spatele ministrilor romani, Ana Pauker, se aduce unul nou care
este pus in spatele actualului director. Daca sunt sefi sa fie tot din actualii care functioneaza
acolo, dar ca sa se aduca un comisar ca Ana Pauker, nu crede ca este corect.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot obtindnd 8 voturi pentru, 2 abtineri
(Niuta si Lebada) si 11 voturi impotriva (Alexa, Apostoliu, Bucsinescu, Buliga, Cristescu,
Furtuna, lavorenciuc, Lupascu, Plesca, Turcanu si Ursuleanu.

Neintrunind cvorumul necesar aprobarii acest proiect de hotarare a fost respins.

Punctul 31:

Proiect de hotarare privind modificarea statului de functii al Serviciului Public
Local de Asistenta Sociala.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 3 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (21).

Punctul 32:

Proiect de hotarare pentru constituirea Comisiei de evaluare finala a
managementului, precum si a Comisiei de solutionare a contestatiilor, la Filarmonica
de Stat Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1, 4 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.

D-nul consilier lavorenciuc — este de acord cu evaluarile, cu comisia de evaluare dar
nu intelege un termen inclus in proiectul de hotarare, comisia de evaluare finala, semifinala,

sferturi sau cum considerati dumneavoastra? Nu este o evaluare anuala? Conform legii
exista evaluari anuale.
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D-nul consilier Alexa — acum o luna a fost o comisie care a facut aceasta evaluare si
propune sa se faca o comisie de evaluare a comisiei care a facut evaluare pentru a se
vedea daca comisia nu a fost cu probleme. Ne jucam de-a comisiile. Crede ca nu are nici un
sens acest punct si urmatorul de pe ordinea de zi.

D-nul consilier Turcanu — doreste o precizare, suntem pe lege sau nu suntem?

D-nul consilier Ursuleanu — a fost intr-o comisie de evaluare a managementului la
Filarmonica acum cateva luni in urma si precizeaza ca aceasta hotarare este strict pe lege,
cu 6 luni Thainte de expirarea ultimului an de contract de management se face comisia de
evaluare.

D-nul consilier lliuta — crede ca, cuvantul cheie in raportul de specialitate este
cuvantul evaluare finala, este vorba de ultima evaluare a contractului de management, dar
precizeaza, cu minimum 150 de zile inainte se face aceasta evaluare finala. La Filarmonica
este o situatie tensionatad si pentru a evita aceasta situatie face o propunere: amebele
comisii sa fie formate din specialigti care sa provina din afara municipiului gi judetului pentru
obiectivitate. Ca reprezentant al Consiliului Local Botosani il propune pe d-nul consilier
Furtuna pentru a face parte din comisia de evaluare finala pentru a se evita orice fel de
interpretare.

D-nul consilier Andrei — propune ca reprezentant al Consiliului Local Botosani pe
d-nul consilier Ursuleanu pentru comisia de evaluare finala.

D-nul Primar Portariuc — face o scurtad interventie, ne facem ca nu stim sau nu
cunoastem, parca am venit din alt oras si ne intrebam, de ce la Filarmonica si nu la celelalte
institutii de cultura. Se stie foarte bine ca acolo este o situatie tensionata, un conflict de
munca de cateva luni. Aduce prejudicii de imagine acest conflict pe care nimeni nu-l poate
stinge. Tocmai de asta s-a grabit aceasta evaluare, pentru a nu prejudicia mai mult
imaginea publica a Filarmonicii, a municipiului Botogani si de aceea s-a supus atentiei acest
proiect de hotarare. Saluta propunerea pentru persoanele care vor face parte din comisia de
evaluare finala cu atat mai mult cu cat d-nul consilier Ursuleanu cunoaste foarte bine situatia
existenta acolo.

D-nul consilier Alexa — intreaba ce o sa rezolve aceasta comisie? | se da cumva
tema impusa sa scoata sub 7 nota de evaluare? Cum o sa rezolve situatia conflictuala?

D-nul consilier Andrei — pentru comisia de solutionare a contestatiilor propune ca
reprezentant al Consiliului Local Botosani pe d-na consilier Simion.

D-nul Primar Portariuc — raspunde d-nului consilier Alexa, nu se stie ce va solutiona
comisia dar se stie un singur lucru, ca cei de la Filarmonica asteapta o rezolvare, iar faptul
ca se amana luarea unei decizii nu crede ca are nimeni de castigat de pe urma acestui fapt.

D-nul consilier Alexa — cei de la Filarmonica ar trebui sa stie ca numirea si destituirea
unui manager se face conform legii si nu la moftul Primarului sau a Consiliului Local.
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D-nul Primar Portariuc — nu se face schimbarea la moftul nimanui, intradevar se
respecta legea, ca legea are anumite scapari si ca acum este o Ordonanta de Guvern care
modifica legea existenta, pentru ca blocaje existente la Botosani asemanatoare sunt si in
alte orase in tara. Legea este acum in modificare, se va ridica plafonul de evaluare la nota
8, sunt si alte argumente, cele de prejudiciu, de imagine astfel incat, cand vor aparea
asemenea situatii sa nu mai fim cum suntem acum, unde Executivul nu are nici un mijloc de
a interveni, in care un ministru al culturii nu poate sa schimbe un director de muzeu undeva
in tara. Deci se lucreaza si asupra legislatiei dar noi trebuie sa intervenim gi sa ne adaptam
realitatii, nu trebuie sa asteptam pana nu mai avem Filarmonica in Botosani pentru a stinge
un conflict.

D-nul consilier Alexa — a schimba numai pe moftul sindicatului sau a unei parti din
sindicat, pentru ca nu tot sindicatul reclama acelasi lucru, i se pare absolut incorect. Crede
ca legea care este acum da criterii foarte clare, daca sunt respectate poate fi sau nu
destituit.

D-nul consilier Onisa — in acest caz se desprinde o concluzie cu privire la contractul
de management pentru unitatile de culturd subordonate Consiliului Local. Doreste ca pe
viitor la contractul de management a acestor unitati sa se introduca si o clauza a solutionarii
sau aplicarii managementului in situatii conflictuale. Dupa cum a spus si d-nul Primar
Portariuc, cresterea notei ar fi 0 masura de evaluare de 8, se introduce si aceasta clauza, ca
atunci cand apare un conflict ntr-o unitate de cultura, in speta Filarmonica, acel manager
inseamna ca are o problema serioasa cu privire la managementul unitatii respective.
Trebuie perfectionat contractul de management al directorului care va fi desemnat in astfel
de unitati.

D-nul consilier lavorenciuc — cum se iese din acest conflict cand se stie de ani de zile
ca aceeasi partitura se canta in Filarmonica. A lucrat la Filarmonica acum 23 de ani cu d-nul
Cichirdan, cu d-nul llie, acolo se canta un anumit tip de muzica, dar trebuie transmis celor
care ies in timpul orelor de lucru si fac greva in fata Primariei ca nu este normal ca o
institutie sa faca greva. Sigur, cu directorul nu suntem de acord, se poate schimba in orice
moment, sa fie schimbat acest director dar ei trebuie sa inteleaga ca ei au dorit schimbarea
directorului si atunci ei au dorit sa le crestem cota de autofinantare. Daca ei vor Filarmonica,
sa fie in interesul acestui oras.

D-nul consilier Buliga — pentru comisia de solutionare a contestatiilor propune pe
d-na consilier Bucsinescu.

D-nul consilier Tincu — propune pe d-nul consilier lavorenciuc sa faca parte din
comisia de numire a directorilor din toate institutile de cultura din judetul Botosani.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — in acest moment sunt propusi pentru comisia
de evaluare finala d-nul consilier Furtuna, d-nul consilier Ursuleanu si d-nul consilier
lavorenciuc iar pentru comisia de solutionare a contestatiilor d-na consilier Simion si d-na
consilier Bucsinescu.
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D-nul consilier lavorenciuc — isi cere scuze dar nu poate face parte din comisie.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — in concluzie deci pentru comisia de evaluare
finala raman propusi d-nii consilieri Furtuna si Ursuleanu si propune o pauza pentru
intocmirea buletinelor de vot.

Dupa terminarea pauzei, d-nul presedinte de sedinta Petrugca prezinta buletinele de
vot pentru comisia de evaluare unde sunt trecuti d-nii consilieri Furtuna si Ursuleanu iar
pentru comisia de solutionare a contestatiilor d-nele consilier Simion si Bucsinescu.

Dupa terminarea votarii, comisia de validare compusa din domnii consilieri Tincu
Mihai, Petrusca Ady, Plesca Stelian, Ursuleanu Gheorghe si Furtuna Corneliu se retrage
pentru deliberare.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca - in urma votarii si numararii voturilor da citire
procesului verbal pentru constituirea comisiei de evaluare finala a managementului precum
si a comisiei de solutionare a contestatiilor la Filarmonica de Stat Botosani:

- D-nul consilier Furtuna Corneliu — 13 voturi pentru si 8 voturi impotriva

- D-nul consilier Ursuleanu Gheorghe — 8 voturi pentru si 13 voturi impotriva,
d-nul consilier Furtuna Corneliu este reprezentant din partea Consiliului Local Botosani in
comisia de evaluare finald, iar pentru comisia de solutionare a contestatiilor:

- D-na consilier Simion Aura — 8 voturi pentru si 13 voturi impotriva

- D-na consilier Bucsinescu Lidia — 13 voturi pentru si 8 voturi impotriva,
astfel ca d-na consilier Bucsinescu Lidia este reprezentantul Consiliului Local Botosani in
comisia de solutionare a contestatiilor.

Pentru specialisti Tn domeniu Tn ambele comisii va fi un text propus pentru
componenta care va veni din partea d-lui Primar Portariuc.

Se supune la vot hotararea in ansamblul ei impreuna cu aceasta propunere si este
aprobata cu unanimitate de voturi (21).

Punctul 33 de pe ordinea de zi:

Proiect de hotarare pentru aprobarea calendarului de desfasurare a evaluarii
finale a managementului Filarmonicii de Stat Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 4 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 18 voturi pentru si 3
abtineri (Turcanu, Lupascu si Bucginescu).

Punctul 34:
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Proiect de hotarare privind aprobarea Planului local de actiune privind
incluziunea sociala a cetatenilor roméani apartindnd minoritatii romilor.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 4 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 20 voturi pentru si o
abtineri (Turcanu).

Punctul 35:

Proiect de hotarare privind repartizarea unei locuinte de serviciu situata in str.
Piata 1 Decembrie nr. 3 din Centrul Istoric al municipiului Botogani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisia de specialitate nr. 1 avizeaza nefavorabil proiectul de hotarare.

Comisia de specialitate nr. 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 18 voturi pentru si 3
abtineri (Turcanu, Tincu gi Furtuna).

Punctul 36:
Proiect de hotarare pentru alegerea presedintelui de sedinta al Consiliului
Local al municipiului Botogsani pentru lunile mai si iunie 2013.

D-na_consilier Lupascu — il propune pe d-nul consilier Alexa, astfel incat sa se
respecte ceea ce s-a stabilit la sedinta anterioara, in ordinea alfabetica, in sensul in care
fiecare dintre consilieri sa fie presedinti la sedintele de Consiliul Local.

D-nul consilier Furtuna — consider ca ar trebui sa se stabileasca pentru o perioada
mai indelungata de timp presedentia pentru aceste sedinte.

D-nul Primar Portariuc — a ramas sa se stabileasca o procedura, de aceea propune
ca astazi trei, cinci consilieri sa ramana sa stabileasca o procedura ca sa nu avem aceeasi
discutie si la sedinta viitoare. Sa avem o procedura, sa vedem cum facem, pe partide
politice, in ordine alfabetica, trebuie sa stabilim o procedura. Astazi mergem pe propuneri
pentru ca nu avem procedura.

D-na consilier Lupascu — suntem la a treia sedinta si inca nu s-a stabilit aceasta
procedura, de aceea propune sa se stabileasca astazi.
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D-nul consilier lavorenciuc — crede ca perioada de proba pentru nou Executivului a
trecut, accepta propunerea d-nei consilier Lupagcu si incepand de astazi sa se mearga in
ordine alfabetica.

D-nul consilier Andrei — pentru urmatoarea sedinta a Consiliului Local il propune pe
d-nul consilier Ursuleanu si analizarea variantei ca desemnarea presedintelui de sedinta sa
fie pe partide politice.

D-na consilier Lupascu - propunerea sa este ca urmatorul presedinte sa fie d-nul
consilier Alexa si vine cu un amendament la acest proiect de hotarare pentru ca este dreptul
nostru de a face acest amendament, sa avem un articol 1 prin care se propune d-nul, gi
articolul 2, propune ca pregedintii de sedinta ai Consiliului Local sa fie numiti in ordine
alfabetica.

D-nul consilier Ursuleanu — propune ca liderii de grupuri politice intr-o pauza scurta
sa stabileasca o procedura.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — supune la vot proiectul de hotarare cu
propunerea d-nei consilier Lupascu respectiv cu cele 2 articole. Pentru urmatoarele 2 luni
sedinta sa fie condusa de d-nul consilier Alexa, iar la art. 2, presedintii de sedinta sa fie
numiti in ordine alfabetica.

Cu un numar de 13 voturi pentru si 8 voturi impotriva (Cristescu, Tincu,
Simion, Andrei, Bosovici, Hunca, Nica si Petrusca) s-a aprobat acest proiect de hotarare cu
amendamentul propus de d-na consilier Lupascu.

D-nul Primar Portariuc — precizeaza ca a sugerat liderilor de grup sa stabileasca o
procedura, iar daca aceasta este pozitia P.N.L. vizavi de propunerea d-nei consilier Lupagcu
si s-a decis asa, sigur este acceptata, dar doregte sa stie daca aceasta este pozitia grupului
n totalitate.

D-na consilier Lupascu — nu doreste sa se politizeze acest lucru, deoarece ceea ce
se face acum nu inseamna altceva decéat o asumare a grupului PNL si inseamna o politizare
care chiar nu-si are rostul si locul. Este cea care a propus din sedinta anterioara, cand ar fi
fost o tentativa de a fi numit un consilier pentru a conduce sedintele de Consiliul Local.
Acest lucru face parte din exercitiul democratiei si este primul pas spre democratie. Sa nu
politizam si sa aruncam pe grupul PNL, care isi asuma sau nu-si asuma. Nu este important
cine conduce sau nu sedinta.

D-nul Primar Portariuc — este de acord cu exercitiul democratiei, pentru ca pana la
urma toti suntem trimigi aici cu un vot politic i reprezentam un punct de vedere politic. Nu
suntem tehnocrati sau alesi independenti.

D-nul consilier Alexa — in momentul de fata, in marea majoritate a cazurilor inclusiv in
Parlamentul Romaniei sunt numai niste reactii de grup.

In continuare se trece la punctele de pe Nota Anexa:
Punctul 1:
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Proiect de hotarare privind actualizarea Devizului general privind cheltuielile
necesare realizarii obiectului de investitie , Reabilitarea sistemului de termoficare
urbana la nivelul municipiului Botosani pentru perioada 2009 - 2028 in scopul
conformarii la legislatia de mediu si cresterii eficientei energetice”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (21).

Punctul 2 de pe Nota Anexa:

Proiect de hotarare privind modificarea nominalizarii achizitiilor de bunuri si a
altor cheltuieli de investitii din anexa nr. 3 la H.C.L. nr. 66/2013 privind aprobarea
bugetului local al municipiului Botogani pentru anul 2013.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.

D-nul _consilier Cristescu — studiile de fezabilitate pentru anumite lucruri i se par
supraevaluate, documentatia tehnica pentru modernizarea Stadionului este 75 mii lei, un
calculator si o imprimantd 5.000 lei, 120 mil.lei ar fi documentatia pentru sistemul
antiincendiu, deci lucrarea in sine costa mai putin decat studiul de fezabilitate.

D-nul consilier Alexa — un calculator poate sa coste si 100 milioane, depinde de
configuratie, si imprimanta la fel, poate fi o imprimantd de retea care asigura 100 de
utilizatori si s-ar putea sa fie subevaluata, deci sunt probleme care rezultd in urma licitatiei,
acolo iese pretul corect.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 20 voturi pentru si o
abtinere (Furtuna).

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — precizeaza ca pe Nota Anexa exista si un
punct 3:

Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii cu un an a duratei de
concesiune a unor pasuni proprietatea municipiului Botosani.

D-nul consilier lavorenciuc — de ce este atat de urgent acest proiect de hotarare, abia
astazi s-a pus la mapa, iar dupa cum se stie au fost discutii data trecuta, de ce nu s-a pus
ieri, pentru a se vota in cunostinta de cauza.
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D-nul consilier Tincu — s-a discutat in comisie astazi acest proiect de hotarare si s-a
decis prelungirea duratei de concesiune cu cateva conditii care sa asigure si celorlalti care
doresc sa vina cu animalele acolo, respectiv animalele sa fie inregistrate la medicul
veterinar si ca sunt sanatoase, concededentul si tertul proprietar vor perfecta un acord de
pasunat al carui cadru va fi aprobat de Primaria municipiului Botosani. Deci vor fi primiti la
pasunat cei in cauza, sa plateasca o taxa dar nu mai mare decat o plateste cel care are in
concesiune terenul.

D-na consilier Bucsinescu — propune sa se ia o pauza pentru a fi studiat acest proiect
de hotarare.

D-nul consilier Lebada — si dumnealui propune o pauza de 5 minute.

D-nul consilier lavorenciuc — reaminteste ca acum o luna, s-a propus o comisie, acea
comisie s-a organizat dar roaga sa fie mai multa seriozitate in aceste probleme de
administratie. Aceasta comisie sa ajunga acolo la pasune, sa vada ce se intampla, ce
reclamatii sunt.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — comisia nr. 1 s-a intrunit si a elaborat acest
proiect de hotarare.

D-nul consilier_lliuta — Tnainte de a se supune la vot, doreste sa se citeasca
paragraful si pentru cei care sunt in sala.

D-nul Secretar Apostu — proiectul propune:

- la artl, alin.l: prelungirea cu un an a contractelor de concesiune
nr.4.035/2010 si 4.024/2012 concesionarului Lungu Nicolae.

- se propune de catre comisia nr.1 introducerea unui alin.2 care va avea
urmatorul continut:
- concedentul va accepta la pasunat animalele tertilor in urmatoarele conditii:
animalele sunt inregistrate la medicul veterinar si sunt sanatoase;
- concedentul si tertul proprietar vor perfecta un acord de pasunat al carui
model cadru va fi aprobat de Primarul municipiului Botosani;
- concedentul va emite documentul legal de atestare a platilor;
- tariful maxim/animal va fi calculat astfel: cuantumul redeventei pe anul 2013
va fi impartit la numarul maxim de animale (incarcarea pe pasune).

- alin. 3: contractele de concesiune mentionate la alin.1 pot fi reziliate sau
modificate unilateral de catre concedent, fara a se putea retine in sarcina
acestuia nici o obligatie daca legislatia in vigoare va fi modificata.

D-na consilier Bucsinescu — doreste sa faca o interventie, la art.1: se aproba
prelungirea a doua contracte, unul este expirat deja de pe data de 01 februarie, celalalt are
termen pana pe 05 mai 2013. De ce nu se lasa contractul cu termen pana pe 05 mai sa se
scoata la licitatie, pentru a se vedea ce ofertanti sunt, care este procedura i sa se
prelungeasca doar la cel cu 17 ha., cel expirat.
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D-nul Palaghiu — este vorba despre legea 214/2011 care abroga Legea zootehniei
nr.72/2002 nemaidand posibilitatea ca pasunile sa fie scoase la licitatie pana nu apar
Normele metodologice, deci daca aceste norme nu sunt aparute nu putem scoate la licitatie
pasunile respective si singura solutie este cea de prelungire a contractului de concesiune.

D-nul consilier Cristescu — singura solutie nu ar fi sa prelungim contractele. intr-o
parte este d-nul Lungu care deja are contracte si cere prelungire iar in cealalta parte,
oamenii au format a Asociatie a proprietarilor de animale, de aceea roaga sa se urmareasca
metodologia pentru fondurile europene care se va aplica de la jumatatea anului referitor la
banii care se aloca Asociatiilor de proprietari de animale.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — supune la vot includerea pe Nota anexa a
acestui proiect de hotarare, fiind aprobat cu 18 voturi pentru, un vot impotriva (Cristescu) si
2 abtineri (Bucginescu si Furtuna).

Supune la vot proiectul de hotarare in forma citita de d-nul Secretar Apostu si este
aprobat cu 15 voturi pentru, 2 voturi impotriva (Buliga si Cristescu) si 4 abtineri (Bucsinescu,
Onisa, Furtuna si lavorenciuc).

Tn continuare se trece la punctul 37 de pe ordinea de zi:
Proiecte de raspuns la petitii adresate Consiliului Local al municipiului
Botosani. Diverse.

Se supune la vot doua inscrieri la cuvant, respective cea a d-nului Ciobanu lonut
Radu si a d-nei Dascalescu Marcela, fiind aprobate cu 18 voturi pentru, un vot impotriva
(Turcanu) si 2 abtineri (Buliga si Bucsinescu).

D-nul Ciobanu lonut Radu — d-nul consilier Cristescu, cu un an in urma a solicitat sa
se faca o comisie la nivelul Primariei pentru litigille din instantd, pentru solutionare pe cale
amiabila. Doreste sa stie daca s-a rezolvat ceva?

D-nul consilier Cristescu — s-au rezolvat 57 de cauze.

D-nul Ciobanu lonut Radu — referitor la proiectul Cornisa, intabularea terenului,
proiectul ethnic, hotararea Consiliului Local toate sunt eronate, sunt parcele gresite acolo,
este prinsa o parcela care este proprietate privata.

D-nul consilier Alexa — atata timp cat Primaria are intabulare, intabularea atesta
dreptul de proprietate, exista pe intreaga suprafata intabulare.

D-nul presedinte de sedinté Petrusca — ii sugereaza d-nului Ciobanu lonut sa depuna
un memoriu T acest sens.

D-na Dascalescu Marcela — precizeaza ca este salariata la S.C. Urban Serv S.A. si
este victima acestei societati, a fost de cand s-a schimbat politicul dispusa la cinci, sase
convocari, sanctionata pe nedrept, incriminatéd de anumite aspecte prin care a fost nevoita
de a solicita concediu de odihna care i s-au aprobat initial iar in perioada acestui concediu a
constatat in umbra fabricarea unor anumite rechizitorii care nu au un suport real si juridic.
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Nu are calitate procesuala activa de a veni pe cale judecatoreasca pentru a actiona in
instantd hotararea Consiliului de Administratie nr. 26 din 28 martie 2013, aprecieza o
hotarare lovita de nulitate, situatie prin care roaga sa se supuna la vot atacarea acestei
hotaréari prin numirea directorului general Drelciuc. Deci in aceasta unitate este o coruptie in
forma continuata, un abuz, un exces de putere nedovedit, nu are argumente, sunt autorii
corespondenti ai fostului director Negru care din vechea infrastructura este formatad numai
din rude. In aceastd unitate functioneaza 15 familii, pe o linie se angajeaza pe alta se
elimina. In ceea ce o priveste ca persoana si ca angajati va actiona in instanti pe linie
penala si contencios, dar avand calitate procesuala activa Consiliul Local, solicit anularea
hotararii Consiliului de Administratie nr.26 din 28.03.2013 pentru a se verifica legalitatea ei.
Nu este de acord nici cu constituirea Consiliului de Administratie, deoarece d-na Chirila este
cumatra d-lui Negru, deci constituirea Consiliului de Administratie nu stie daca se regaseste
conform prevederilor legii 31 din 1991.

D-nul presedinte de sedinta Petrusca — 1i sugereaza d-nei Dascalescu Marcela sa
inainteze un memoriu catre comisia juridica a Consiliului Local prin care sa prezinte exact
aspectele care ar fi in neregula.

D-nul consilier Cristescu — precizeaza ca daca va depune un memoriu, va ajunge la
comisia juridica, vor intocmi un raport pe care il va prezenta Consiliului Local.

Epuizandu-se materialele din ordinea de zi i timpul alocat sedintei de astazi, d-nul
presedinte de sedintd — consilier Ady Petrusca declara lucrarile sedintei ordinare inchise.

PRESEDINTE DE SEDINTA, CONTRASEMNEAZA,
Consilier, Ady Petrugca SECRETAR, loan Apostu

Redactat si dactilografiat,
Ciubotariu Liliana



