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Stimati reprezentanti ai Primariei Botosani, o

Subsemnat_, locatar al blocului stra
calitate de cetatean direct afectat de proiectul d
Priméria Botosani , va adresez prezenta cererc

14 leea Arcului , nr6, bl G13,1n
ebnstructie derulat/ in derulare de
prin care solicit anularea/reevaluarea

acestui proiect.

In primul rand sa facem o analiza a investitiei cum reiese din documentatia accesibila
publicului:

Realizarea de spatii de birouri si comerciale P+1E+M. strada Octav Bancila, nr.10, mun.

Botosani. jud. Botosani, beneficiar SC Salon Armonia srl:

S.c.propusa: 142.5mp
S.c.desf.propusa: 427.5mp
Regim de inaltime propus: P+1E+M
Functiuni: - la parter: spatii comerciale si garaj — 2 locuri
- La etal si mansarda: — birouri -administrativ
Nivel de stabilitate la incendiu(gradul de rezistenta la foc) — Ili(trei)
Riscul de incendiu a constructiei- NU se specifica in documentatie
Locuri de parcare propuse: 6locuri
- 2 locuri comert — in garaj
- 2 locuri birouri — pe sistem tip Klaus in exterior
- 2 locuri pentru persoane cu dizabilitati care NU sunt figurate pe pian, dar
sunt specificate in partea scrisa la capitolul Subzona Circulatii.
Distante fata de constructiile invecinate:
o Prin proiect se propune amplasarea constructiei noi la doar 3.86m fata de
Blocul de locuinte colective P+4E care se afla in partea de Sud.

. Din punct de vedere urbanistic:

- Nu intelegem cum in anul 2025 se mai permite diminuarea spatiului verde.
Propietarul pare ca doreste betonarea intregului teren si probabil asta se va
intampla. Nimeni la receptie cladirii nu va cauta suprafata de 29mp de spatiu verde
propus prin proiect.

- O alta neregula pe care o sesizam esle ca aceasla constructie propusa va fi de
fapt P+2F pentru ca are aceeasi suprafata construita la fiecare nivel. In toate
regulamentele urbanistice mansarda reprezinta 60% din nivelul inferior. Deci
mansarda ar fi trebuit sa fie maxim de 85.5mp. In acest fel si prin aceasta abordare
proprietarul mai castiga cativa metri patrati pe un teren atat de mic.

- Deci noi ca locatari in acest bloc ne vom “bucura” de betoane, mult praf,
zgomot si poluare si toate astea se vor intampla sub ferestrele noastre.
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2. Din punct de vedere a acceselor in incinta, a circulatiilor si a parcarilor:

- accesul in incinta se va face la unghi de 90° dintr-o strada cu sens unic cu ©
latime a benzii de circulatie de 3.35m si un trotuar a limita cu investitia de doar
0.7m intr-o alee de incinta de 3.5m. In toate normativele de parcari, stasuri de
intersectii raza de acces trebuie sa fie minim de 5m. Trebuie sa precizam, asa

cum se observa din imagine de mai jos, ca vizavi de acces sunt parcari pentru
autoturisme.

e o e i e |
- Cum se va realiza aceasta raza de acces cand constructia nou propusa, va fi
amplasata pe limita proprietate la colt si cu aleea din incinta? Deci practic acest
acces este imposibil de realizat ca sa fie functional. Pe hartie arata foarte bine!
O alta intrebare care se ridica cum se va face iesirea din incinta cand nu poti
sa te asiguri din cauza cladirii propuse. Trebuie sa iesi cu botul masinii in strada
ca sa poti sa te asiguri si sigur vei face un accident.

- propunerea de parcare cu sisteme klaus a functionat intr-o vreme, in urma cu
zece ani, pentru a pacali autoritatile in realizarea numarului locurilor de parcare
cand de fapt investitorii nu mai realizau aceste investitii. Pare ca in acest proiect
investitorul doreste acelasi lucru pentru ca nu intelegem cum se poate parca
inir-un sistem kiaus intr-un spatiu atat de ingust si fara posibilitate de a face
manevre cu masina. Practic daca cineva este parcat in garaj nu ai cum sa
intorci masina ca sa poti sa iesi cu fata din incinta. Ori, conform normativelor in
vigoare, nu este permisa iesirea din incinta cu spatele.
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- In partea scrisa se precizeaza si de doua locuri pentru persoane cu dizabilitati.

Unde sunt aceste locuri? Din normative stim ca un loc ar trebui sa aiba
3.5mx5.0m.

Intrebarea noastra este: daca exista un aviz faverabil de la comisia de circulatie

si de la Politia Rutiera si daca acesfe instituti au observat toate aceste
nereguli?

. Din punct de vedere “Normelor de igiena si sanatate publica privind mediul

de viat3 al populatiei din 04.02.2014”

Conform art.4 lita) depozitarea recipientelor de colectare selectiva a depozitelor
de deseuri municipale, vor fi amenajate la distan{d de minimum 10 m de ferestrele
locuintefor. Pe planuri si in documentatia scrisa nu apare 0 pozitionare acestor platforme.
Conform art.4 lit.c) parcarea autovehiculelor se poate face la minimum 5mde
ferestrele camerelor de locuit. Acest sistem Klaus a fost amplasat la 3.4m fata de
coltul blocului si aproximativ 4.5m fata de fereastra dormitorului. Ca sa nu mai
atragem atentia de momentut cand se asteapta pentru garare in sistem Klaus,
masina practic va sta sub fereastra, la 1.5m cu moforul pornit.

Intreabarea noastra este: daca exista un aviz de la sanatatea populatiei emis? Aceasta
institutia si-a pus aceasta problema ca noi locatarii acestui bloc sa nu suferim din cauza
mirosurilor provocate de aceste deseuri si de noxele de la masini. In incinta pare ca nu ar
exista un loc la 10m pentru a ampalsa aceste recipiente de colectare a deseurilor si masinile

ne vor polua zi de zi. Ca sa nu mai amintim si de masinile de marfa, care nu stim practic unde
vor parca.{probabil in strada principala blocand diverse masini)

. Din punct de vedere a “Normativuui privind securitatea fa incendiu a

constructiilor, indicativ P 118/1-2025”

Chiar daca prolectul nu se supune avizari/autorizarii privind securitatea la
incendiu, constructia trebuie sa respecte acest normativ in vigoare, normativul
£118/1998 fiind abrogat.

Conform art.2.1.2.4., lit.b) suprafetele insumate care reprezinta ma mult de 30%
din aria desfasuratd a constructiei indiferent de destinaija, reprezinta riscut de
incendiu a cladirii. In zona parterului vor fi comert si garaj, doua functiuni cu risc
mare de incendiu(conform normativ), asta inseamna mai mult de 30% din
suprafata desfasurata a cladirii.{parterul are 142.5mp) Practic putem spune ca
aceasta constructie este cu risc MARE de incendiu si va fi amplasata langa blocul
de locuinte colective la doar 3.86m.

Conform planse PUZ, constructia nou propusa va avea nivelul de stabilitate la
incendiu — 1ii{trei), iar blocul are 1§(doi). Conform art.2.2.1.2-tabeld, distanta de
siguranta intre nivelul ii si lli trebuie sa fie de minim 8m. Ori in cazul de fata este
de doar 3.86m fata de colt. Conform normativ de la fereastra blocului cea mai
apropiata cladirii noi propuse, pe o raza de 8m va irebui sa existe pereti RE!180,
acoperis REl 60 si nu ar trebui sa existe goluri de ferestre. Dar in imaginile
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prezentate pe planse exista si feretre si goluriiar in documentatia tehnica nu apare
hicio precizare de masuri compensatorii. Ne punem inirebarea cum vor realiza
acoperisul tip sarpanta REI60, ca sa nu ne deafoc la propriu?

Conform art.3.2.11.1, alin {(4) “Distanta dintre parcajele exterioare amenajate fa
nivelul terenului {care nu sunt constructii) si fatada oricarei cladiri supraterane
trebuie s& fie de minimum 6 m”. Sistemul Klaus este amplasat la 3.4m fata de
blocu! de locuinte si lipit de constructia propusa.

Exista un aviz sau un punct de vedere luat de la ISU Botosani?

. CONCLUZI:

- De ce se permite prin PUZ diminuarea spatjului verde? De ce Primaria
Municipiului Botosani permite acest lucru cand ar trebui sa fie invers, sa
creasca suprafata de spatiu verde pe cap de locuitor.

- Regimul de inaftime este P+1E+M sau P+2E7?

- Cate locuri de parcare vor fi in incinta? 4 sau 67 si unde vor fi pozitionate?

- Unde se vor depozita deseurile?

- Cum vor supravetui locatarii acestui bloc, de la parter, etajul 1 si chiar etajul 2,
cu noxele de la masini, zgomotul pe care il fac masinile in aceasta incinta
creata, mirosul de la deseuri? Ar trebui sa stam doar cu ferestrele inchise?

_ Cum se va respecta “Normativului privind securitatea la incendiu a
constructiilor, indicativ P 118/1-2025” avand in vedere art. Art. 1.1.4. (1)
Prevederile prezentului normativ de securitate fa incendiu a constructiilor sunt
obligatorii la proiectarea si realizarea constructiilor noi, precum gi Ja lucrérile de
interventie efectuate asupra constructifor existente, indiferent de forma de
proprietate, destinatie, categorie i clasa de importartéd sau sursd de finanfare,
in scopul asigurdrii protectiei vietii oamenilor, bunurilor acestora, societéfii i
mediufui inconjuréator.

Noi nu intelegem cum poate aceasta investitie sa fie oportuna pentru
municipalitate cand nu respecta legile si normativele in vigoare. Probabil
va fi oportuna pentru investitori dar pentru locatarii blocului de locuinte
va fi un cosmar.

Noi nu avem nimic cu proprietarul dar nu poti sa fortezi constructia unei
cladiri atat de mari, langa un bloc de locuinte, existent, si pe un teren atat

de mic cu tot felul de subterfugii ca sa pacalesti normativele si stasurile
in vigoare.



