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CATRE CONSILIUL LO AL AL MUNICIPIULUI BOTOSANI

CERERE DE MODIFICARE , RESPECTIV RETRAGERE/AMANARE A
DEZBATERII SI ADOPTARII PROIECTULUI DE HOTARARE PRIVIND
AUTORIZAREA ST CONDITIILE DE FUNCTIONARE ALE
OPERATORILOR CARE DESFASOARA ACTIVITATI DE JOCURI DE
NOROC PE TERITORIUL UAT MUNICIPIUL BOTOSANI

Subsemnatii Amos Andrei,Teliscd Eduard, Dumitriu Maria-Mirabela, Chiriac Relu
Constantin ,LupuValentin Adrian ,Bauer Iulian si Fetcu Elena Daniela , consilieri locali in cadrul
Consiliului Local al Municipiului Botosani, in temeiul art. 135 si art. 136 alin. (8) din Codul
administrativ, precum si al principiilor transparentei decizionale prevézute de Legea nr. 52/2003,
solicit retragerea /aménarea dezbaterii si adoptarii Proiectului de Hotdrare privind autorizarea si
conditiile de functionare ale operatorilor care desfdsoara activitati de jocuri de noroc pe teritoriul
UAT municipiul Botosani si retrimiterea acestuia spre analizd suplimentard comisiilor de
specialitate.

MOTIVELE CERERII

I. Existenta a doui proiecte concurente aflate in procedura de transparenta
decizionala

La data prezentei, pe aceeasi materie juridica — desfasurarea activitatilor de jocuri de noroc pe
raza municipiului Botosani — se aflé in procedura de transparentd decizionald doud proiecte de
hotarare care propun restrangerea sau interzicerea acestor activitati, procedurd care urmeaza si se
finalizeze peste aproximativ doud siptamani.

Prin urmare, Consiliul Local este chemat sé se pronunte asupra unui proiect care permite si
reglementeaza functionarea activitétilor de jocuri de noroc inainte de finalizarea consultarii
publice privind proiecte care urméresc limitarea sau eliminarea acestora.

In aceste conditii, deliberarea si adoptarea prezentului proiect inainte de incheierea procedurii de
consultare publica poate conduce la:

o lipsa unei analize comparative reale intre solutiile legislative aflate in dezbatere;
o adoptarea unei reglementari susceptibile de a fi modificata sau abrogatd intr-un termen
foarte scurt;

o afectarea coerentei actului administrativ normativ local.

II. Existenta unei initiative cetatenesti aflate in procedura

Unul dintre proiectele aflate in transparenta decizionala este rezultatul unei initiative cetatenesti
promovate in conditiile legii.

|



Cetatenii municipiului au parcurs procedura legald pentru promovarea unei propuneri normative
privind jocurile de noroc, iar aceastd initiativd se afld in prezent in etapa legald de consuitare
publici.

Adoptarea unui proiect concurent inainte de finalizarea procedurii aferente initiativei cetétenesti
risci si goleascd de continut demersul civic si s transforme consultarea publica intr-o simplé
formalitate,

Respectarea participirii cetédtenilor la procesul decizional reprezintd unul dintre principiile
fundamentale ale administratiei publice locale i ale transparentei decizionale.

III. Necesitatea respectiirii dispozitiilor Legii nr. 52/2003

Potrivit art. 1 alin. (2), art. 2 §i art. 7 din Legea nr. 52/2003 privind transparenta decizionald In
administratia publici, autoritatile administratiei publice au obligatia de a asigura participarea
cetatenilor la procesul de elaborare a actelor normative si de a analiza propunerile, sugestiile st
observatiile formulate in cadrul consultérii publice.

In situatia de fati, procedura de transparenta decizionali privind cele doud proiecte alternative nu
este finalizati.

Prin urmare, adoptarea unei solutii normative definitive inainte de incheierea consultirii publice
poate afecta insisi finalitatea procedurii prevazute de lege.

IV. Necesitatea unei fundamentiri juridice complete
Potrivit art. 136 alin. (8) din OUG nr. 57/2019:

»~Proiectele de hotarari ale consiliului local sunt insotite de referatul de aprobare al initiatorului si
de rapoartele compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate al primarului.”

Avénd in vedere existenta a trei proiecte care reglementeazi aceeasi materie, consider necesara
completarea documentatiei cu:

o 0 analizi juridica comparativi a celor trei proiecte;

» evaluarea compatibilititii acestora cu modificérile recente aduse legislatiei privind
jocurile de noroc;

« analiza impactului juridic si economic al fiecdrei solutii;

« evaluarea riscurilor litigioase pentru municipiu.

In lipsa unei asemenea fundamentari, deliberarea Consiliului Local nu poate beneficia de toate
informatiile relevante necesare adoptirii unei decizii temeinice.



V. Existenta unor incertitudini juridice privind cadrul normativ aplicabil

Proiectul aflat pe ordinea de zi isi intemeiaza solutia legislativa pe modificarile recente aduse
regimului juridic al jocurilor de noroc.

In prezent existd dezbateri juridice si litigii privind intinderea competentelor autoritatilor
administratiei publice locale in materia autorizarii, restrictiondrii sau interzicerii activitatilor de
jocuri de noroc.

In aceste conditii, adoptarea unei reglementiri inainte de finalizarea procedurilor de consuitare
publica si fard o analiza juridicd comparativd completé poate genera riscuri suplimentare pentru
autoritatea publici locali.

VL Principinl bunei administrari si al securititii juridice
Principiul bunei administrari impune adoptarea unor acte administrative:

» coerente;

o previzibile;

¢ suficient fundamentate;

« adoptate dupd analizarea tuturor informatiilor relevante.

Adoptarea prezentului proiect inainte de finalizarea dezbaterii publice asupra proiectelor
concurente poate conduce la:

modificari legislative succesive;

instabilitate normativi;

incertitudine pentru cetiteni si operatorii economici;
cresterea riscului de litigii.

SOLICITAM

1. Améinarea dezbaterii si adoptarii Proiectului de Hotérare privind aprobarea
Regulamentului de autorizare §i functionare a activitatilor de jocuri de noroc pe raza
municipiului Botosani;

2. Retrimiterea proiectului citre comisiile de specialitate pentru analiza suplimentara;

Solicitarea unei analize juridice comparative privind toate proiectele aflate in proceduri

si care reglementeazi aceeasi materie;

4. Reintroducerea proiectului pe ordinea de zi numai dupi:
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o finalizarea procedurii de transparentd decizionald aferente celor doud proiecte
concurente;

o analizarea observatiilor formulate de cetateni;

o prezentarea unei fundamentari juridice complete cétre Consiliul Local.
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